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GUZEL SANATLAR FAKE"JLTESi OGRETIM YONTEM VE TEKNIiKLERI
DEGERLENDIRME RAPORU

1. Amag¢ ve Kapsam

Bu rapor, Giizel Sanatlar Fakiiltesi blinyesinde yiiriitiilen derslerde kullanilan 6gretim yontem
ve tekniklerinin sistematik bicimde belirlenmesi, kullanim sikliklarinin nicel olarak analiz
edilmesi ve s6z konusu yontem ve tekniklerin ders bilgi paketlerinde yer alan agiklamalarla
olan uyum diizeyinin degerlendirilmesi amaciyla hazirlanmistir.

12.01.2026 tarih ve E-52525296-060-621589 sayil1 yazi ile, fakiiltemizde 2025-2026 egitim-
Ogretim yili gliz yariyilinda ders veren tiim Ogretim elemanlarindan 6gretim yontem ve
tekniklerine iliskin verilerin iletilmesi talep edilmistir. S6z konusu yazi dogrultusunda
yliriitiilen veri toplama siirecinde, veriler ilgili dersleri yiiriiten 6gretim elemanlar1 tarafindan
hazirlanarak boliim baskanliklarina iletilmistir!.

Analiz kapsaminda toplam 64 ders incelenmis olup, degerlendirme yalnizca veri setinde yer
alan kayitlarla sinirlt tutulmustur. Bu kapsamda veri setinde yer alan derslerin boliimlere gore
dagilimi Grafik Sanatlar (24), Baski Sanatlar1 (24), Resim (15) ve ortak/zorunlu ders (1)
seklinde tespit edilmistir. Bu yoniiyle rapor, mevcut 6gretim uygulamalarii betimlemekle
birlikte, stirekli iyilestirme yaklagimi dogrultusunda o6gretim siireglerinin gelistirilmesine
yonelik veri temelli bir degerlendirme sunmaktadir.

Tablo 1. Boliimlere gore yontem ve teknikler dagilimi

Gosterip Soru-
Bolim Anlatim yaptirma | Tartisma | Uygulama | Proje cevap
Baski Sanatlari 22 17 5 5 2 5
(n=24)
Grafik Sanatlar 24 10 9 9 6 5
(n=24)
Resim (n=15) 13 10 6 2 7 0
Ortak/Zorunlu 1 0 0 0 0 1
(n=1)

! Veri saglayan 6gretim elemanlar1 agagida belirtilmistir:

Prof. Dr. Selvihan Kili¢ Ates, Dog. Dr. Burcak Balamber, Dog. Dr. Gokge Aysun Kilig, Dr. Ogr. Uyesi
Elif Feyza Tiirkmen, Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim Korkmaz, Prof. Dr. Duygu Sabancilar Istin, Dog. Dr.
Cumhur Okay Ozgér, Dog. Dr. Fergana Kocadoru Ozgor, Dog. Dr. Altay Aldogan, Dr. Ogr. Uyesi Esra
Aydn, Prof. Dr. Serdar Yilmaz, Dog. Dr. Oznur Isir, Dog. Dr. Aylin Giingdr, Dr. Ogr. Uyesi Osman
Aday ve Ars. Gor. Dr. Rukiye Derdiyok, Ogr. Goér. Ramazan YAMAN, Ogr. Gor. Tuba TEMEL



2. Ogretim Yontem ve Tekniklerinin Kullanim Sikhig

Veri setinde yer alan ifadeler igerik benzerlikleri dikkate alinarak gruplanmig ve 6gretim
yontem ve tekniklerinin kullanim sikliklar1 nicel olarak belirlenmistir.

Tablo 2. Ogretim Yontem ve Tekniklerinin Kullanim Sikliklari

Yontem / Teknik Kullanim Sayisi
Anlatim 60
Gosterip yaptirma 37
Tartisma 20
Uygulama 16
Proje 15
Soru-cevap 11
Gozlem 11
Aragtirma 8
Elestiri / geri bildirim 4
Alistirma 4
Sunum 2
Beyin firtinasi 2
Karsilastirmali analiz 2
Yorumlama 2
Problem ¢6zme 2
Deneysel ¢calisma 1
Atolye caligmasi 1

Elde edilen bulgular, fakiiltede yiiriitiilen 6gretim siireclerinin agirlikli olarak anlatim temelli
bir cergevede baglatildigini, bu siirecin gosterip yaptirma yontemi ile somutlagtirildigini,
uygulama ve proje temelli calismalarla derinlestirildigini ve geri bildirim siirecleri ile
tamamlandigini gostermektedir. Bu yapi, giizel sanatlar egitiminin dogastyla uyumlu bi¢imde,
uygulama merkezli, deneyimsel 6grenmeye dayali ve siire¢ odakli bir pedagojik yaklagimin
benimsendigine igaret etmektedir.

3. Kavramsal Siniflandirma ve Yontem-Teknik Analizi

Veri setinde yer alan 6gretim yontem ve tekniklerine iliskin ifadeler, pedagojik literatiir ve
Ogretim kuramlar1 ¢er¢evesinde yeniden incelenmis; kavramsal tutarlilik, tanimsal agiklik ve
uygulama diizeyi dikkate alinarak ii¢ ana kategori altinda degerlendirilmistir. Bu siniflandirma,
veri setinde yer alan ifadelerin yalnizca sayisal dagilimini degil, ayn1 zamanda pedagojik
gecerliligini ve islevselligini de ortaya koymay1 amaglamaktadir.

3.1. Ogretim Yontemi/Teknigi Niteligi Tasimayan ifadeler

Yapilan inceleme sonucunda asagidaki ifadelerin dogrudan &gretim yontemi veya teknigi
olarak degerlendirilemeyecegi; daha cok 0grenme etkinligi, icerik bileseni ya da ders ici



uygulama araci niteligi tagidig1 belirlenmistir:

e Odev verme
o Kelime bilgisi ¢alismalari
e Aktif okuma

Bu tiir ifadeler, 6gretim siirecinin dnemli bilesenleri olmakla birlikte, pedagojik siniflandirma
acisindan bir “yontem” ya da “teknik” olarak tanimlanmamaktadir. Daha ¢ok 6grenmenin
pekistirilmesi, bireysel ¢alisma siireclerinin desteklenmesi ya da igerik aktariminin
cesitlendirilmesine yonelik araglar olarak islev gérmektedir.

Bu nedenle s6z konusu ifadeler, yontem-teknik analizinden ¢ikarilmis ve sayisal
degerlendirmeye dahil edilmemistir. Bu durum, veri giris siirecinde 6gretim yontemi, teknik ve
ogrenme etkinligi kavramlar1 arasindaki ayrimin yeterince net yapilmadigin1 ve kavramsal
standardizasyon ihtiyacinin bulundugunu gostermektedir.

3.2. Genel ve Belirsiz Yontem ifadeleri

Veri setinde yer alan bazi ifadeler pedagojik agidan yontem olarak kullanilmakla birlikte, 6zgiil
bir 6gretim teknigini tanimlamak yerine daha genis kapsamli ve iist diizey kavramsal
cergeveleri ifade etmektedir:

e Aktif 6grenme
e Bireysel caligma

Bu ifadeler, 6gretim siirecinde kullanilan belirli bir yontemi tanimlamaktan ziyade, 6§renme
siirecinin genel organizasyonunu veya yaklasimii ifade etmektedir. Ornegin “aktif dgrenme”,
tartisma, problem ¢ézme, isbirlikli 6grenme gibi bir¢ok yontemi kapsayan iist bir yaklagim
niteligindedir; “bireysel calisma” ise 6grenmenin orgiitlenme bigimini ifade etmektedir.

Bu nedenle, s6z konusu ifadelerin ders bilgi paketlerinde tek basina yontem olarak yer almasi,
Ogretim silirecinin somut uygulama boyutunun yeterince goriiniir olmamasina yol agmaktadir.
Bu durum, ogretim yontemlerinin daha spesifik ve operasyonel bi¢cimde tanimlanmasi
gerekliligini ortaya koymaktadir.

3.3. Baglama Bagh Yontemler

Asagida yer alan yontemler pedagojik agidan gegerli ve 0gretim siirecinde islevsel olmakla
birlikte, etkinlik diizeyleri ders agiklamalarinda nasil tanimlandiklarina bagl olarak degiskenlik
gostermektedir:

Gozlem

Arastirma
Yorumlama
Karsilastirmali analiz

Bu yontemler, 6zellikle iist diizey bilissel siiregleri (analiz, sentez, degerlendirme) destekleyen
Oonemli 6gretim araglaridir. Ancak veri setinde bu yontemlerin bazi derslerde agik, uygulamaya



doniik ve siirecle iligkilendirilmis bicimde tanimlandigi; bazi derslerde ise yalnizca kavramsal
diizeyde ifade edilerek uygulama boyutunun belirsiz birakildig1 goriilmektedir.

Bu durum, s6z konusu yontemlerin operasyonellestirilmesi, yani nasil uygulanacaginin agik
bigimde tanimlanmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Aksi halde bu tiir ifadeler, 6gretim
stirecinde fiilen kullanilan yontemler olmaktan ziyade, dersin genel amaglarini ifade eden soyut
kavramlar olarak kalmaktadir.

4.0gretim Siirecinin Yapisal Analizi

Ders agiklamalarinin igerik analizi sonucunda fakiiltede 6gretim siireclerinin genel olarak
asagidaki asamalardan olustugu belirlenmistir:

Kuramsal aktarim (anlatim)
Modelleme (gosterip yaptirma)
Bireysel uygulama (iiretim siireci)
Siire¢ izleme ve yonlendirme
Geri bildirim ve degerlendirme

M

Bu yapi, ozellikle atdlye ve uygulama temelli derslerde tekrar eden bir pedagojik dongii
olusturmaktadir. S6z konusu model, sanat egitiminin dogas1 geregi siire¢ odakli 6grenme,
deneyimsel iiretim ve elestirel geri bildirim ekseninde yapilandigin1 géstermektedir.

5. Yontem-Teknik ile Ders A¢iklamalar1 Arasindaki Uyum

Analiz sonuglari, 6gretim yontem ve teknikleri ile ders aciklamalar1 arasinda genel olarak
yiiksek diizeyde bir uyum bulundugunu gostermektedir. Incelenen 64 dersin 62’sinde yontem-
teknik ile agiklama metinleri arasinda dogrudan bir ortiisme tespit edilmistir. Bu kapsamda en
giicli iliski kurulan yontemlerin anlatim, gosterip yaptirma, uygulama, proje ve geri bildirim
oldugu goriilmektedir. S6z konusu yontemlerin ders agiklamalarinda agik bigimde ifade edildigi
ve Ogretim siirecinin somut uygulama asamalariyla tutarli bir sekilde yansitildigt
anlagilmaktadir.

Bununla birlikte, bazi derslerde yontem listelerinin kapsamli olmasina karsin, aciklama
metinlerinin daha genel ve sinirh diizeyde tutuldugu belirlenmistir. Bu durum 6zellikle beyin
firtinas1, karsilagtirmali analiz, gozlem ve tartisgma gibi yontemlerde daha belirgin hale
gelmektedir. lgili yontemlerin ders bilgi paketlerinde yer almakla birlikte, agiklama
metinlerinde yeterince detaylandirilmadigi ve uygulama stiregleriyle agik bir iliski kuracak
bi¢cimde ifade edilmedigi goriilmektedir.

Bu bulgu, ders bilgi paketlerinde yer alan ogretim yontem ve tekniklerinin yalnizca
listelenmekle kalmayip, ayni zamanda dersin isleyisine nasil entegre edildiginin de agik,
izlenebilir ve uygulamaya doniik bicimde ifade edilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu
dogrultuda, yontem-teknik ile ders agiklamalar1 arasindaki iliskinin giiclendirilmesi, 6gretim
stireclerinin seffafligi, izlenebilirligi ve kalite giivencesi agisindan dnemli bir gereklilik olarak
degerlendirilmektedir.



5.1. Aciklama Metinlerinde “iz” Analizi ile Tutarhlik

Bu raporda, yontem alaninda yer alan ifadelerin ders aciklamalarinda birebir ayni kavramlarla
yer almasini zorunlu kilmayan; bunun yerine yontemlerle iligkili anahtar kavramlarin (6rnegin
“anlatim/kuramsal/teorik™, “gdsterme/0rnekleme”, “tartisma”, “proje”, “geri bildirim” vb.)
aciklama metinlerinde bulunup bulunmadigint inceleyen bir “metinsel iz analizi”
gerceklestirilmistir. Bu yaklasim, tam anlamiyla nitel igerik ¢oziimlemesinin yerini tutmamakla
birlikte, yontem listeleri ile agiklama metinleri arasinda sistematik bir Oriintii bulunup

bulunmadigini ortaya koymaya yonelik islevsel bir ara¢ sunmaktadir.

Analiz sonucunda, bazi yontemlerin aciklama metinlerinde gorece daha zayif temsil edildigi
tespit edilmistir. En az iki ders kaydinda yer alan yontemler dikkate alinarak yapilan
degerlendirme asagidaki bulgulari ortaya koymaktadir:

e Beyin firtinasi (2 ders): Agiklama metinlerinde iz bulunmamaktadir (%0)

o Karsilastirmali analiz (2 ders): Ag¢iklama metinlerinde iz bulunmamaktadir (%0)
e Gozlem (11 ders): 3 derste iz tespit edilmistir (%27)

o Elestiri / geri bildirim (4 ders): 2 derste iz tespit edilmistir (%50)

e Problem ¢6zme (2 ders): 1 derste iz tespit edilmistir (%50)

e Tartisma (20 ders): 13 derste iz tespit edilmistir (%65)

Bu bulgular, onceki analizlerde nitel olarak ifade edilen “bazi yontemlerin agiklama
metinlerinde daha siirh diizeyde yansitildigr” yoniindeki degerlendirmeyi desteklemektedir.
Ozellikle beyin firtinas1 ve karsilastirmali analiz gibi yontemlerin yontem listelerinde yer
almasina ragmen agiklama metinlerinde acik bicimde ifade edilmemesi dikkat ¢ekicidir.

Bu durumun iki temel nedene dayandig1 degerlendirilmektedir: i1k olarak, ders agiklamalarinin
cogunlukla genel bir isleyis sablonu iizerinden yazilmasi ve yonteme Ozgii uygulama
detaylarinin sinirli tutulmasi; ikinei olarak ise s6z konusu yontemlerin derslerde uygulanmasina
ragmen aciklama metinlerinde yeterince raporlanmamasidir. Her iki durumda da, ders bilgi
paketlerinde yer alan yontem-teknik bilgilerinin dogrulanabilirligi ve izlenebilirligi agisindan
daha acik ve sistematik bir ifade bi¢cimine ihtiya¢ duyuldugu anlagilmaktadir.

6. Sonug¢ ve Oneriler

Elde edilen bulgular, Giizel Sanatlar Fakiiltesi’nde 6gretim siire¢lerinin uygulama temelli,
ogrenci merkezli ve geri bildirim odakli giiclii bir pedagojik yap1 igerisinde yiiriitiildigiinii;
ancak yontem-teknik ile ders agiklamalar1 arasinda yer yer temsil ve kavramsal tutarlilik
sorunlar1 bulundugunu gostermektedir. Bu durum, 6gretim yontem ve tekniklerinin yalnizca
uygulanmasiin degil, ayn1 zamanda dogru, acik ve standart bir bi¢imde tanimlanmasinin da
Oonemini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda, 6gretim elemanlarina yonelik egitici egitimi
programlarinin planlanmasi ve uygulanmasi, hem kavramsal standardizasyonun saglanmasina
hem de ders bilgi paketlerinin kalite giivencesi ¢ercevesinde daha tutarli ve izlenebilir hale
getirilmesine katki saglayacaktir.



