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RAPORUN KAPSAMI VE VERi NOTLARI

Bu rapor, Balikesir Universitesi'ne bagl 16 fakiilte ve yliksekokuldaki 588 6gretim elemaninin ihtiyag analizi verilerini
bir araya getirmektedir. Verilerin bliylik gogunlugu standart formata uygun olsa da, asagidaki birimler rapor yapilari
bakimindan farklilik géstermektedir:

A Veri Notu: Tip Fakiltesi (N=61): Mevcut yetkinlik bolim, diger fakiltelerdeki standart 6 pedagojik alandan
farkli olarak tip egitimine 6zgii 10 alanda (OSCE, KEYPS, UCEP, Biyoistatistik vb.) sorgulanmistir. Bu nedenle Tip
Fakultesi'nin yetkinlik verileri genel tabloya dahil edilmemis; raporun sonunda ayri bir bélimde sunulmustur. Egitim
ihtiyaci ve egitim tlri tercihi verileri ise standart alanlar Gizerinden toplanmis olup genel tablolara dahil edilmistir.

A Veri Notu: Glizel Sanatlar Fakultesi (N=14) ve Edremit Sivil Havacilik Yiiksekokulu (N=7): Bu iki birimin yetkinlik
verileri ham frekans tablosu yerine grafik/anlatim bigciminde sunulmustur. Sayisal toplama islemi yapilamadigindan
yetkinlik tablosuna dahil edilmemis; s6z konusu birimler egitim ihtiyaci ve tercih tablolarina da kismi olarak
yansitilmigtir.

1. GiRiS VE RAPORUN AMACI

Bu rapor, Balikesir Universitesi BAUN Egiticilerin Egitimi KoordinatérlGgi tarafindan 2025-2026 egitim 6gretim yili
kapsaminda fakiilte ve yiiksekokullara uygulanan ihtiyac Analizi Anketi'nin birlestirilmis sonuglarini 6zetlemektedir.
Raporun temel amaci; ilgili birimlerde gérev yapan 6gretim elemanlarinin mevcut yetkinlik diizeylerini ve egitim
ihtiyaclarini belirleyerek Koordinatorlige yonelik dnceliklendirme yapilmasina katki sunmaktir.

Kapsanan birimler (16): Burhaniye Uygulamal Bilimler Fakiiltesi, Fen-Edebiyat Fakiltesi, Glzel Sanatlar Fakiiltesi,
Hukuk Fakiiltesi, iktisadi ve idari Bilimler Fakiltesi, ilahiyat Fakiiltesi, Mimarlk Fakiiltesi, Miihendislik Fakiiltesi, Saglk
Bilimleri Fakiiltesi, Necatibey Egitim Fakdlltesi, Tip Fakiltesi, Spor Bilimleri Fakiltesi, Turizm Fakiltesi, Veteriner
Fakultesi, Edremit Sivil Havacilik Yiksekokulu, Yabanci Diller Yiksekokulu.

2. YONTEM

Arastirmada betimsel tarama modeli benimsenmistir. Veri toplama araci olarak gevrimigi anket formu kullaniimistir.
Anket dort temel bélimden olusmaktadir:

e Kisisel bilgiler (akademik birim ve unvan)
* Oz degerlendirme — mevcut yetkinlik diizeyi (5'li Likert: 1=Cok Diisiik, 5=Cok Yiiksek)
e Egitim ihtiyaci dlzeyi (5'li Likert: 1=Hig ihtiyacim yok, 5=Cok yiksek ihtiyacim var)

e Tercih edilen egitim tiri (yuz yiize / online / hibrit)

Uygulama Donemi 2025-2026 (Glz ve Bahar Donemleri)
Olgek Tiirii 5'li Likert + Siralama
Kapsanan Birimler 16 Fakilte ve Yuksekokul

Toplam Katilimci Sayisi (N) 588



3. BULGULAR

3.1. Katilimci Profili — Unvan Dagilimi

Tablo 1’de fakilte ve yiiksekokullara iliskin katilimci dagilimi verilmistir. Ankete katilan 16 birimin toplam 588 6gretim
elemaninin unvan dagilimi Tablo 2'de sunulmustur.

Tablo 1. Fakiilte ve Yiiksekokullar — Katilimci Dagilimi
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Fen-Edebiyat Fakiltesi 92 15,6%
Mihendislik Fakultesi 84 14,3%
Tip Fakiltesi 61 10,4%
Necatibey Egitim Fakdiltesi 45 7,7%
iktisadi ve idari Bilimler Fakdiltesi 36 6,1%
ilahiyat Fakiiltesi 35 6,0%
Veteriner Fakdiltesi 35 6,0%
Hukuk Fakultesi 34 5,8%
Saglik Bilimleri Fakiltesi 30 5,1%
Turizm Fakiltesi 27 4,6%
Burhaniye Uygulamali Bilimler Fakultesi 26 4,4%
Spor Bilimleri Fakiiltesi 24 4,1%
Yabanci Diller Yuksekokulu 22 3,7%
Mimarhk Fakdltesi 16 2,7%
Guzel Sanatlar Fakultesi 14 2,4%
Edremit Sivil Havacilik Yiksekokulu 7 1,2%
Toplam 588 100,0%

Tablo 2. Katihmcilarin Unvan Dagilimi (Fakiilte ve Yiiksekokullar Toplami, N=588)

Arastirma Gorevlisi 66 11,2%
Ogretim Gorevlisi 42 7,1%
Dr. Ogr. Uyesi 169 28,7%
Dogent 146 24,8%
Profesor 163 27,7%
Toplam 588 100,0%

’ Bulgular Yorumu: Tablo 2 incelendiginde, katilimcilarin yaklasik Gigte birini Profesér unvanina sahip akademik
personelin (%27,7, f=163) olusturdugu goérilmektedir. Dr. Ogr. Uyesi (%28,7, f=169) ve Dogent (%24,8, f=146)
gruplari da yiiksek diizeyde temsil edilmektedir. Arastirma Gérevlileri %11,2 ile dérdiincii sirada yer alirken, Ogretim
Gorevlisi orani %7,1 ile gorece dusiik kalmaktadir. Bu dagilim, elde edilen bulgularin éncelikli olarak doktora sonrasi
deneyimli akademisyenlerin pedagojik ihtiyaglarini yansittigini géstermektedir.



3.2. Mevcut Yetkinlik Diizeyleri

Katilimcilarin alti temel pedagojik alandaki mevcut yetkinlik diizeyleri 5'li Likert 6lgegi ile degerlendirilmistir.
Birlestirilmis frekans dagilimlari ve ortalama degerler Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Mevcut Yetkinlik Diizeylerine iliskin Betimsel istatistikler (N=503-506*)

1 Yetkln 5 Cok
Alan / Madde -“-n

Ogrenme ciktisi yazma 3,71
Ogretim yontem ve teknikleri 5 34 101 265 101 3,84
Ders bilgi paketi ve ders tasarimi 9 30 133 253 81 3,73
Ogrenci merkezli 6gretim 7 27 116 254 102 3,82
Olgme ve degerlendirme yéntemleri 7 31 131 248 89 3,75
Egitimde teknoloji uygulamalar 8 40 122 175 81 3,66

*Tablo, 13 birim verilerini kapsamaktadir; Tip Fakdiltesi (farkl alanlar), Glizel Sanatlar Fakiiltesi ve Edremit Sivil Havacilik
Yiiksekokulu (ham frekans eksik) bu tablodan hari¢ tutulmustur. Egitimde teknoloji uygulamalari alani icin N=426 (bazi birimlerde bu
alan sorgulanmamistir).

’ Bulgular Yorumu: Tablo 3 incelendiginde, katilimcilarin en yiksek yetkinlik ortalamasini 6gretim yontem ve
teknikleri (Ort.=3,84) ve 6grenci merkezli 6gretim (Ort.=3,82) alanlarinda sergiledigi gdriilmektedir. Olgme ve
degerlendirme (Ort.=3,75) ile ders bilgi paketi ve ders tasarimi (Ort.=3,73) alanlari da orta-ust dlzey yetkinlik algisini
yansitmaktadir. Ogrenme ciktisi yazma (Ort.=3,71) benzer bir diizeyde seyretmektedir. En diisiik yetkinlik algisi ise
egitimde teknoloji uygulamalari (Ort.=3,66) alaninda bildirilmektedir. Genel olarak tiim alanlarda orta-Ust diizey
yetkinlik algisinin hakim oldugu, ancak teknoloji entegrasyonu ve 6grenme c¢iktisi yazma alanlarinda gorece daha
fazla gelisim ihtiyaci oldugu soylenebilir.

3.3. Egitim ihtiyaci Diizeyleri

Ayni alanlarda katilimcilarin egitim ihtiyaci diizeyleri de 5'li Likert 6lgegi ile sorgulanmustir. Birlestirilmis bulgular Tablo
4’te verilmistir.

Tablo 4. Egitim ihtiyaci Diizeylerine iliskin Betimsel istatistikler (N~567, 16 birim)

5 GCok
Alan / Madde ! ng YOk nn

Program ciktisi ve 6grenme giktisi

I

yazma

Ogretim programi tasarlama 103 153 183 94 34 2,65
Ogrenme kuramlari 107 134 187 103 36 2,69
Ogrenci merkezli 6gretim 113 134 154 120 48 2,75
Ogretim yontem ve teknikleri 117 141 158 109 42 2,68
Olgme ve degerlendirme 118 148 140 115 46 2,69
Sr%tr:;rr:s:/?:na;ml ve teknoloji 98 132 167 120 50 2,81
Ogrenme psikolojisi 115 134 150 107 61 2,76

x Bulgular Yorumu: Tablo 4 degerlendirildiginde, egitim ihtiyaci ortalamalarinin 2,60 ile 2,81 arasinda degistigi ve
genel olarak tiim alanlarda orta diizeyde bir gelisim talebinin bulundugu gorilmektedir. En yiiksek egitim ihtiyaci
6gretim tasarimi ve teknoloji entegrasyonu (Ort.=2,81) ile 6grenme psikolojisi (Ort.=2,76) alanlarinda
bildirilmektedir. Bunu 6grenci merkezli 6gretim (Ort.=2,75) ile 6lgme ve degerlendirme (Ort.=2,69) izlemektedir. En
diistik ihtiyag diizeyi ise program ciktisi ve 6grenme ciktisi yazma (Ort.=2,60) alaninda tespit edilmistir. Bu bulgular,



egitim programlarinin tasarlanmasinda 6zellikle teknoloji entegrasyonu, 6grenme psikolojisi ve 6grenci merkezli
ogretim konularinin énceliklendirilmesi gerektigine isaret etmektedir.

3.4. Diger Egitim ihtiyaglari

Ankette yer alan agik uglu soru araciligiyla katihmcilarin standart liste disinda ihtiya¢ duyduklari egitim konulari
sorgulanmigtir. Yanitlar icerik analizine tabi tutulmus; 6ne ¢ikan temalar Tablo 5'te 6zetlenmistir.

Tablo 5. Acik Uglu Yanitlardan Elde Edilen Temalar (Fakiilte ve Yiiksekokullar Toplami)

Yapay zeka ve dijital pedagoji uygulamalari | ~20 | "Yapay zeka araglarinin egitim-6gretimde etkili kullanimi"

"Akademik ingilizce yazim becerileri, proje yazim

Akademik yazim ve yayin siiregleri ~10 teknikleri

Proje yazma egitimi (TUBITAK/AB) ~8 | "Sosyal bilimler 6zelinde proje yazma egitimi"
Olgme-degerlendirme ve istatistik ~7 | "Gug analizi, 6rneklem belirleme, biyoistatistik"
Pedagojik formasyon ve iletisim becerileri ~4 Egitim fakiiltesi mezunu olmayan akademisyenlere

pedagojik egitim"

"Interaktif 6gretim teknikleri, 6gretim elemani

interaktif 6gretim teknikleri ~3 . ;
motivasyonu

Not: Birden fazla birimde yinelenen temalar birlestirilmis; frekans degerleri yaklasik toplamlari géstermektedir (~).

’ Bulgular Yorumu: Acik uglu yanitlar incelendiginde, kapal uglu maddelerin kapsami disinda kalan ihtiyaglarin
ozellikle yapay zeka ve dijital pedagoji uygulamalari ile akademik yazim ve yayin siiregleri baslklarinda yogunlastig
gorilmektedir. Proje yazma egitimi, 6lgme-degerlendirmede istatistik ve pedagojik formasyon da 6ne ¢ikan diger
ihtiyag alanlaridir. Bu bulgular, standart egitim igeriklerine ek olarak glincel teknoloji ve arastirma siireglerine
yonelik modiillerin planlanmasi gerektigine isaret etmektedir.

3.5. Tercih Edilen Egitim Tiiriui

Katihmcilara tercih ettikleri egitim tlrd sorulmus; yanitlarin birlestirilmis dagilimi Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Tercih Edilen Egitim Tiirii Dagilimi (Fakiilte ve Yiiksekokullar Toplami, N=574%*)

Yiz yuze 252 43,9%
Online 133 23,2%
Hibrit (Yuz ylze + Online) 189 32,9%
Toplam 574 100,0%

*Glizel Sanatlar Fakdiiltesi icin ham tercih verisi mevcut olmadigindan N=574 olarak alinmistir (N=588'den 14 eksik).

’ Bulgular Yorumu: Tablo 6 incelendiginde, katilimcilarin yiiz yiize egitim (%43,9) formatini en ¢ok tercih ettigi
gorilmektedir. Hibrit format %32,9 ile ikinci sirada yer alirken, online egitim %23,2 oraninda tercih edilmektedir. Bu
bulgular, fakiilte ve yliksekokullarda egitim programlarinin éncelikli olarak yiiz ylize oturumlar bigiminde
planlanmasi, ancak katilimcilarin yaklasik tgte birinin de esneklik istegini yansittigi géz 6niinde bulundurularak hibrit
segeneklerin de sunulmasi gerektigini ortaya koymaktadir.



4. TIP FAKULTESI — OZEL BOLUM

Tip Fakultesi ihtiyag analizi, diger birimlerden farkh olarak tip egitimine 6zgu alanlarda sorgulanmistir. Bu nedenle
yetkinlik verileri genel tablolara dahil edilmemis; asagida ayrica sunulmustur. Egitim ihtiyaci ve egitim turi tercihi
verileri ise standart alanlar lizerinden toplanmis oldugundan Tablo 4 ve Tablo 6’ya dahil edilmistir.

Tablo 7. Tip Fakiiltesi — Mevcut Yetkinlik Diizeyleri (N=61, Yiizde Dagilimlari)

e R N N

Ogrenim hedefi yazma %0 %11,5 %31,1 %50,8 %6,6
Ogretim ydntem ve teknikleri %0 %11,5 %39,3 %42,6 %6,6
. En yuksek

Coktan se¢meli soru yazimi %1,6 %11,5 %9,8 %59,0 %18,0 .
yetkinlik

KEYPS sisteminin kullanimi %9,8 %23,0 %34,4 %32,8 %0
En dislk

OSCE uygulamalari %31,1 %24,6 %26,2 %14,8 %3,3 L
yetkinlik

Egitimde teknoloji uygulamalari %3,3 %26,2 %23,0 %41,0 %6,6

UCEP ve 6gretimde kullanimi %3,3 %18,0 %31,1 %41,0 %6,6

Biyoistatistik egitimi %21,3 %19,7 %39,3 %14,8 %4,9

Proje yazma egitimleri %9,8 %26,2 %23,0 %27,9 %13,1

Etkili geri bildirim verme %9,8 %21,3 %27,9 %34,4 %6,6

’ Bulgular Yorumu: Tablo 7 incelendiginde, Tip Fakiltesi katilimcilarinin en yiiksek yetkinligi coktan segmeli soru
yazimi alaninda sergiledigi (%59 dizey 4; %18 dlzey 5), en dusik yetkinligin ise OSCE uygulamalari alaninda
bildirildigi (%31,1 yetkin degil + %24,6 kismen yetkin) goriilmektedir. KEYPS sistemi (%9,8 yetkin degil) ve
biyoistatistik egitimi (%21,3 yetkin degil) de gorece disik yetkinlik algisinin bildirildigi alanlardir. Bu bulgular, s6z
konusu alanlarda oncelikli egiticilerin egitimi programlari planlanmasi gerektigine isaret etmektedir.

Tablo 8. Tip Fakiiltesi — Tercih Edilen Egitim Tiirii (N=61)

Egitim Turu Frekans (f) Yiizde (%)
Yiz ylze 28 45,9%
Online 9 14,8%
Hibrit (Yuz ylze + Online) 24 39,3%
Toplam 61 100,0%

’ Bulgular Yorumu: Tip Fakiltesi katiimcilari yiiz ylze egitimi (%45,9) en ¢ok tercih ederken, hibrit format da
onemli bir tercih oranina (%39,3) sahiptir. Online egitim ise yalnizca %14,8 oraninda tercih edilmektedir. Bu durum,
klinik egitimin dogasiyla ortiismekte ve yiiz ylize etkilesimin vazgegilmez oldugunu géstermektedir.

5. GENEL DEGERLENDIRME VE ONERILER

Bu boliimde, fakiilte ve yiksekokullardan elde edilen anket bulgulari bitiincil bir bakis agisiyla degerlendirilerek
Koordinatorliik ve ilgili birim yoneticilerine yonelik 6neriler sunulmustur.

1. Ogretim tasarimi ve teknoloji entegrasyonu ile dgrenme psikolojisi alanlari, genel ihtiyag siralamasinda éne
cikmaktadir. Bu alanlarda uygulama ve derinlestirici egitim programlari 6ncelikli olarak planlanmahdir.



2. Yapay zeka ve dijital pedagoji uygulamalari, acik uglu yanitlarda en sik dile getirilen ihtiya¢ alanidir. Bu alanda
Universite genelinde ortak modiiller tasarlanmasi ve paylasilmasi 6nerilmektedir.

3. Ylz ylze format agirlikh olmakla birlikte, hibrit model de glgli bir tercih olarak 6ne ¢ikmaktadir. Egitim programlari
yuz ylze temelli ancak hibrit secenekle destekli olarak tasarlanmalidir.

4. Katilmcilarin biiyiik gogunlugunun doktora sonrasi deneyimli akademisyenlerden olusmasi géz 6niinde
bulundurularak, egitimler temel bilgiden ziyade derinlestirici, yenilikgi ve glincel yaklagimlara odaklanmalidir.

5. Tip ve Veteriner fakilteleri gibi klinik odakl birimlerin 6zgiin ihtiyaglari (OSCE, simulasyon, UCEP vb.) koordinatorliik
programlarinin kapsami disinda kalan alanlarda ilgili fakiiltelerle isbirligi icinde degerlendirilmelidir.

6. Akademik yazim, proje yazma (TUBITAK/AB) ve arastirma yéntemleri gibi alanlarda dile getirilen talepler,
koordinatorligin standart egitim modiillerinin 6tesinde ek programlar gelistirmesini gerektirmektedir.

7. Sonraki donemlerde tekrarlanan dlglimlerle degisim ve gelisim takibinin yapilmasi, egitim programlarinin etkililiginin
degerlendirilmesi agisindan 6nem tasimaktadir.
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