Akademik Goriiniirliik ve Yayin Kalitesi Paneli — Katilimc1 Memnuniyet Analizi

10. Galistay genel olarak beklentilerimi kargiladi ve benzer etkinfikierin dizenlenmesini

9. Moderatdr ve konusmaailann anlatim tarz: agik, aniasiir ve

8. Galistayin cevrim ici (BAUN Meet) ylritiime bicimi teknik olarak sorunsuzdu.

7. Galistayin siresi, icerigin kapsamina uygun olarak plantanmist:

Uygulamals atélye bolama, dijital grindriik araglanm (Google Scholar, ORCID, ResearchGate vb.) daha etkin kullanmamy saglad

5. Galistayda verilen bilgiler, uygulamaya donik omekler

4. Oturumlarda ele alinan konular (or. agik bilim, akademik profil yonetimi, yayincilik) akademik gelisimime kati saglad

3. Galigtayin igerigi, “dijital akademik gorinaridk” kavramini anlamam agisindan faydalt oldu

etkilegimliyd

e destekiend

Akademik Gorunurlik ve Yayin Kalitesi Paneli Memnuniyet Dizeyi

td.

Soru Ortalama :a(:)ma En Yiiksek Yanit (%)
Panel igerigi, “akademik goriintirliik” kavramini 4.00 0.46 Katiliyorum (%79.3)
anlamam agisindan faydali oldu.
Oturumlarda ele alinan konular (agik bilim, profil
yonetimi, yayincilik) akademik gelisimime katki |4.07 0.46 Katiliyorum (%79,3)
sagladu.
Panelde verilen bilgiler, uygulamaya doniik 0
orneklerle desteklendi. 4.07 046 Katilyorum (%79,3)
Uygulamali atdlye, dijital goriiniirliik araglarini
(Google Scholar, ORCID, ResearchGate vb.) daha||3.78 0.42 Katiliyorum (%77,8)
etkin kullanmami sagladi.
Panelin siiresi, igerigin kapsamina uygun olarak

4.10 0.49 Katiliyorum (%75,9)
planlanmisti.
Panelin ¢evrim igi yiiriitiilme bicimi teknik olarak 3,50 0.51 Katiliyorum &
sorunsuzdu. ) ' Kararsizim (%50-%50)
Moderator ve lfonl‘lsmlamhlarm anlatim tarz1 acgik, .93 0.26 Katiliyorum (%93.1)
anlasilir ve etkilesimliydi.
Panel genel olarak beklentilerimi karsiladi ve 4.03 0.18 Katiliyorum (%96.5)

benzer etkinliklerin diizenlenmesini isterim.




Genel Degerlendirme ve Yorum

Panel  sonuglari, yiiksek diizeyde akademik memnuniyet goOstermektedir.
Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu (%80’in tizerinde), panel i¢eriginin akademik goriiniirlik ve
yayin kalitesi konularinda farkindalik yarattigini ifade etmistir.
Ortalama puanlar 3,5 ile 4,1 arasinda degismektedir; bu durum, etkinligin hem bilgilendirici
hem de motive edici oldugunu gostermektedir.

Giiclii Yonler:

o Katilimeilar, iceriklerin akademik gelisimlerine dogrudan katki sundugunu belirtmistir.

e Moderator ve konusmacilarin anlatimi, agik ve etkilesimli bulunmustur.

e “Yaym Kalitesini Artirma Stratejileri” ve “Dergi Seciminde Dikkat Edilmesi
Gerekenler” boliimleri en ¢ok fayda saglanan oturumlar olmugtur.

Gelistirme Alanlari:
e Teknik altyapr (¢evrim i¢i baglanti, ses-goriintii kalitesi) konusunda kiigiik

iyilestirmeler gerekebilir.
e Uygulamali atolye siiresinin uzatilmasi 6nerilmektedir.



