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ONSOZ

Deger kavrami, dislince tarihinin basindan beri ele
alinan 6nemli konulardan biri olmustur. Modern bilimin
pozitivist bakis acisi ile deger konusuna olan ilgi azalmis
olsa da glnUmuzde bu alanda yapilan calismalarda
o6nemli bir artis oldugu gértilmektedir.

Degerle ilgili her soru insanin iligkili oldugu farkh
alanlara tekabtl ettigi icin deger kavramina yonelik
bircok farkli tanim ve yaklasim bulunmaktadir. Bu
sebeple biz de bu kitapta degerin farkli alanlarda neye
karsihik geldigi sorusundan hareketle yola c¢iktik.
Amacimiz ilk dort bélumde felsefe, psikoloji, sosyoloji ve
egitimde degeri kuramsal duizeyde ele almak, son iki
bolumde ise degerin pratik alandaki karsiigini dini
acidan ele almay: hedefledik.

[lk olarak Dr. Ogr. Uyesi Semra Tufenkci tarafindan
kaleme alinan “Felsefede Deger Kavrami1” bolumu, deger
kavraminin felsefe tarihindeki seyri, degerin mahiyeti
problemi, degerlerin 6znelligi ve nesnelligi, olgu-deger
iliskisi ve din-deger iliskisi alt baslklarindan
olusmaktadir. Ikinci olarak Dr. Ogr. Uyesi Fatma Balci
Arvas tarafindan kaleme alinan “Psikolojide Degerler”
béltiimu, psikolojide deger kavrami, pozitif psikoloji ve
degerler, psikolojide degerlerin siniflandirilmasi,
psikolojide = din-deger iliskisi alt baslklarindan
olusmaktadir. Uclincti olarak Ogr. Gér. Sennur Erkoca
Sentiirk ve Ogr. Goér. Dr. Kiibra Yildizlar tarafindan
kaleme alinan “Sosyolojik Acidan Degerler” bélimu,
sosyolojide deger kavrami, sosyolojik acidan degerler,
sosyalizasyon (toplumsallasma) ve degerler, kontrol
mekanizmas1 olarak degerler, toplumsal degisim ve
degerler, sosyolojide degerlerin smiflandirilmas: alt
basliklarindan olusmaktadir. Dérdlincti olarak Dog. Dr.
Ahmet Ali Canakci tarafindan kaleme alinan “Degerler
Egitimi Yaklasimlar1” bolimti, deger ve degerler egitimi,
degerler egitimi yaklasimlari alt baslklarindan
olusmaktadir. Besinci olarak Do¢. Dr. Esma Sayin
tarafindan kaleme alnan ¢“Ahlaki Gelisimde Islami
Degerler” bolimui, deger ve ahlak arasindaki iligki, ahlaki



kavramlar acisindan degerler (istikamet, ihlas, tevbe,
tevazu, takva, ibnu’l-vakt, murdkabe, muhéasebe) alt
baslhiklarindan olusmaktadir. Son olarak Dr. Ogr. Uyesi
Hatice Arslan tarafindan kaleme alinan “Kitab-1
Mukaddes’te Kutsal Degerler” boélimu, Tanri’ya iman,
sevgi ve saygl, merhamet ve bagislama, dogruluk, adalet,
yardimlasma, evlilik ve aile alt baslklarindan
olusmaktadir.

Bu kitabin ortaya c¢ikmasina katki saglayan
yazarlara, mizanpaj ve tasarim asamasindaki katkilari
icin Dr. Ogr. Uyesi Dr. Asem Abdelghany’ye, kitabin
yayim asamasindaki destekleri icin Palet Yayinlarina
tesekktir ediyor ve bu calismanin deger alanindaki
calismalara katki saglamasini temenni ediyoruz.

Dr. Ogr. Uyesi Semra TUFENKCI
Dr. Ogr. Uyesi Fatma BALCI ARVAS






Felsefede Deger Kavrami

Semra TUFENKCI*

Giris

Felsefenin yéntni insana ¢evirmesiyle birlikte,
felsefi distincenin en temel sorularindan biri, insanin
nasil bir hayat yasamasi1 gerektigi olmustur. Bu soru
temelde ahlakin ilgi alanina girmekle birlikte bir
kimsenin varlik ve bilgi anlayisinin ahlak anlayis:
Uzerinde dogrudan etkili oldugu soéylenebilir. Dolayisiyla
deger problemine bakig, felsefenin ti¢ temel alanindan
bagimsiz dtstntlemez. Bunu felsefi dustncedeki
degisim ve doénUsimun deger kavramimna yaklasimi
dogrudan ya da dolaylh bicimde etkilemesinde
gormekteyiz. GUnUmuzin deger anlayisinin da buytk
oranda postmodern dustnce etkisinde gelismesi bu
sebepledir.

Ronesans doénemi ve hlimanizmin ortaya cikisiyla
birlikte insanin bagli oldugu din temelli ahlaki deger
sistemine olan inan¢ ve glvenin yerini insan aklina
dayali ahlaki deger sistemlerinin aldig1 goértilmektedir.
Ancak glintimuzde postmodernizmin etkisiyle gerek din
gerekse insan akli Uzerine temellenen degerler anlamini
yitirmis ve ici bosaltilmis kavramlara doéntsmustir.!

Dr. Ogr. Uyesi, Balikesir Universitesi {lahiyat Fakdltesi.
1 Cafer Sadik Yaran, Islam Ahlak Felsefesine Giris, (Istanbul: Dem
Yayinlari, 2012), 223-224.
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Guntmtuzde degerle ve ozellikle degerlerle ilgili yapilan
calismalardaki artis bile aslinda, deger alanindaki
boslugu doldurmaya yonelik ¢o6ziim arayislarinin bir
sonucudur.

Bu c¢alismalara katki saglamayr amaclayan bu
bolumde ilk olarak “deger” kavraminin felsefe tarihindeki
degisim ve dénistimu ele alinacaktir. Ikinci olarak
degerin ne oldugu, deger kavramini tanimlamanin
glicliigti gdz 6ntine alinarak incelecektir. Uclincii olarak
degerlerin 6znel mi nesnel mi oldugu problemi ile deger
ve deger yargisi ayriminin bu probleme getirdigi acilim;
doérdtinct olarak olgu-deger iligkisi ve son olarak da din-
deger iligkisi ele alinacaktir.

1. Deger Kavraminin Felsefe Tarihindeki Seyri

Modern déneme kadar deger, felsefede mustakil bir
disiplin olarak ortaya cikmamis daha cok filozoflarin
varlik ve ahlakla ilgili gértislerinden deger konusundaki
goruslerine varilmistir.2 Bununla birlikte deger kavrami
felsefe tarihinin en kokld ve temel meselelerinden biridir.
Ozellikle etik alaninda, Platon’dan Aristoteles’s ve A.
Macintyre’a kadar bircok filozof, degerleri ve erdemleri
felsefi baglamda ele alirlar.3 Felsefede deger probleminin
Sofistler ve Sokrates’ten itibaren tartisilmaya baslandig:
genel olarak kabul edilir. Sokrates’i referans alarak deger
felsefesini olusturan Platon'un diyaloglarinda cesitli
degerlere yer verdigi gortlmektedir. Platon ask ve
guzelligi Sélen’de, dostlugu Lysis'te cesareti Lakhes’te,
estetigi Btiytik Hippias'ta ele alir. Timaios ve Parmenides
gibi diyaloglarda ise degerlerin metafizik temellerine
deginir. Hakikat, gercek ve deger kavramlarini birlikte ele
alan Platon, buttn idealar: glizel, dogru ve iyi ideasina,

2 Nurten Gokalp (ed.), Deger Calismalart (Ankara: Ankara Haci Bayram
Veli Universitesi Deger Calismalari Uygulama ve Arastirma Merkezi,
2021), 8.

3 Harun Tepe, “Degerler ve Deger Bilgisi”, Bilgi ve Deger, ed. Sahabattin
Yalcin (Ankara: Vadi Yayinlari, 2002), 342.
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iyi ideasini ise “Bir” ideasina dayandirir.4 Platon’un
ogrencisi Aristoteles de farkli eserlerini farkli degerlere
tahsis eder. Hakikati Organon’da, ahlaki Nikomakhos’a
Etik'te, iktisadi1 Ekonomi’de, estetik degerleri Politika ve
Retorik’te ele alir. Aristoteles’in Platon’dan farkli olarak
degerleri hakikat kavramindan bagimsiz bir sekilde
inceledigi gértlmektedir.5

Aristoteles’ten sonra Yeni Platoncu diistincenin
felsefeye hakim olmasiyla deger probleminin ele alinis
bicimi kokli bir sekilde degisir. Yeni Platonculugun
kurucusu Plotinus sudur teorisiyle bttiin mevcudatin
Tanri’dan tastig1 bir evren tasavvuru gelistirir. Varliklarin
Tanrr’dan tasmasinin dogal sonucu ise alemin hiyerarsik
bir dlizene sahip olmasidir. Varliklarin bu hiyerarsideki
konumu degerin belirleyicisidir.6

Orta Cag felsefesi bazi agilardan Platon, Aristoteles
ve Yeni Platonculugun devami olmakla birlikte metafizik,
fizik, ahlak, siyaset ve degerle ilgili her tiirlii soruna din
merkezli ¢o6zim Uretmesiyle kendinden onceki felsefi
anlayistan ve asil olarak Roénesans ile baslayan
Aydinlanma dustncesinden ayrisir. Mesela Augustinus
Yeni Platonculukta oldugu gibi Tanri’'nin varligin, bilginin
ve iyiligin kaynagi oldugunu? ve var olan her seyin bir
hiyerarsi icinde diizenlendigi kabul eder. Bu hiyerarside
varliklarin degeri hiyerarsideki yerine goére belirlenir ve
bu dtizen gerceklige isaret eder. Tanri en yetkin ve en
yuksek degere sahip bir varlik olarak hem hiyerarsinin en
tepesinde bulunur hem de degere kaynaklik eder.8
Augustinus’a gore degerin kaynagi Tanri oldugu icin
insan yasamini Tanri buyruguna gére diizenlemelidir.®

4 Hilmi Ziya Ulken, Bilgi ve Deger (Ankara: Dogu Bati Yayinlari, 2016),
190-191.

5  Ulken, Bilgi ve Deger, 191.

6  Plotinus, Enneadlar, ¢ev. Zeki Ozcan (Bursa: Asa Kitabevi, 1996), 39.

7 Saint Augustine, The City of God, trans. Marcus Dods
(Moscow: Roman Roads Media, 2015), 105.

8  Ahmet Cevizci, Felsefe Tarihi (Istanbul: Say Yayinlari, 2010), 202.

9  Augustine, The City of God, 348.
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Orta Cag felsefesi ile Yeni Cag arasinda gecis donemi
olan Rénesans felsefesinin en 6nemli 6zelligi htimanizm
dtistincesinin etkin olmaya baslamasidir. Himanizmle
birlikte Tanr1 merkezli yaklasimin yerini insan merkezli
yaklagimin aldigi goérulir. Insanin merkeze alinmasinin
metafizik, epistemoloji, ahlak ve siyasetle ilgili sorularin
cevabinin dinlerde degil, insan aklinda aranmas1 gibi
sonuclari olmustur.1® Bu durumun, deger konusunun
nasil ele alinmasi gerektigiyle ilgili sorular ve bu sorulara
verilen cevaplarin Uizerinde de belirleyici bir etkisi vardir.
Tanr1 merkezli insa edilen deger anlayisi, yerini insan
merkezli deger anlayisina birakir. Aydinlanma déneminin
en oOnemli filozoflarindan biri olan Descartes insan
merkezli anlayisi su cimle ile 6zetler: “Cogito ergo sum”
Descartes, genel anlamda varlig ve hatta Tanri’nin
varhigini diisinen 6zneyle temellendirir.1! Dlistinen 6zne
merkezli bu anlayisin, kendisinden sonraki felsefi
gelenegin ydonunt geri dénulemez bir bicimde belirledigi
gortulmektedir.

Analitik ve pozitivist bakis agilarinin felsefede agirlik
kazanmasiyla birlikte ise, degerlerin tartisilmas: metafizik
bir ugras olarak goérulir ve neredeyse felsefenin disina
itilir. Boylece deger sorunu, bir bakima felsefe dis1 bir
konu olarak kabul edilir. GUnumuzde etige ilginin
artmasi ve en cok tartisilan felsefe disiplinlerinden biri
olmasinin bile bu durumu pek fazla degistiremedigi iddia
edilmektedir.!2

Etik ve deger tartismalarinin metafizik bir ugras
olarak goértilmesi, bu alanlara yénelik bilginin mtmktn
olup olmadigini tartismaya ac¢makta, sonucta pozitivist
gelenek etik ve degere iliskin bilginin mimkitin olmadig:
sonucuna varmaktadir. Mantiksal pozitivist gelenek olgu

10 Ahmet Cevizci, Kisa Felsefe Tarihi (Istanbul: Say Yaymnlari, 2023),
226-227.

11 Rene Descartes, Metot Uzerine Konusma, ¢ev. K. Sahir Sel (Istanbul:
Sosyal Yayinlar, 1984), 33-35.

12 Harun Tepe, “Degerler ve Deger Bilgisi”, Bilgi ve Deger, ed. Sahabattin
Yalcin (Ankara: Vadi Yayinlari, 2002), 342.
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ile degerin arasini kesin bir sekilde ayiwrir. Wittgenstein
Tractatus’ta dinyada her seyin olmasi gerektigi gibi
oldugunu, bu olup biten seylere herhangi bir degeri
olmadigini, aksi mUmkin olsa bile olup bitene deger
yiklemenin bir anlami olmadigini ifade eder. Filozofa
gore dil olani, etik askin olani tasvir ettigi icin etikle ilgili
cimleler herhangi bir sey séylemezler. Bu goriise gore
olgudan yola cikilarak deger tlretilemez.13 20. ytzyilin
felsefesine etki eden bu yaklasim filozoflarin ahlak ve
deger meselelerine kars1 takindigi negatif tavrin
sebeplerinden biridir.14

Degerler konusunun felsefeden ve ozellikle etikle
ilgili calismalardan dislanmasinin bir diger nedeni,
bilimden sadece dogabilimin anlasilmas: ve daha
sonrasinda Auguste Comte'un sosyoloji alaninda yaptigi
gibi sosyal bilimleri dogabilim modeline gore dizayn etme
denemeleridir. Bu tur yaklasimlar 19. yUzyilin ikinci
yarisindan itibaren elestirilmeye baslanmis ve yeni bir
felsefe dali olarak “deger felsefesi’nin dogusuna zemin
hazirlamistir. Felsefe tarihinin erken doénemlerinden
itibaren surekli olarak giindem olmasina ragmen deger
probleminin genis bir inceleme ve temellendirme konusu
olarak kabul edilip yeni bir felsefe disiplini haline
gelmesi, ancak 19. yuzyiin ikinci yarisindan sonra
mumkuiin hale gelir.15

R. H. Lotze, modern deger felsefesinin kurucusu,
gelistiricisi ve bu yeni felsefe disiplinini “degerler felsefesi”
olarak adlandiran kisi olarak kabul edilir.16 Lotze’ye gore,
evrenin neden-sonug¢ iliskilerini ve mekanik yo6ntnu
inceleyen dogabilimlere ek olarak, evreni degerler
perspektifinden de anlamlandirmak gerekmektedir.

13 Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, c¢ev. Orug
Aruoba (Istanbul: Metis Yayinlari, 2011), 6.41-6.421.

14 Tepe, “Degerler ve Deger Bilgisi”, 345.

15 Dogan Ozlem, Etik Ahlak Felsefesi (Istanbul: Say Yayinlari, 2010),
179.

16 George N. Pierson, “Lotze’s Concept of Value”, The Journal of Value
Inquiry 22 (1988), 116.
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Baska bir deyisle, doganin nesnel gercekleri ve
olgularinin yani sira, Lotze'ye gore, duygusal deneyimler
ve degerler de evreni anlamada 6nemli bir role sahiptir.
Dogay1 sadece algi yoluyla veya zihinsel olarak anlamak
yetersizdir. Aslinda doga duygusal deneyimler ve degerler
tarafindan daha iyi anlasilabilir. Lotze, pozitivizmin
deneyimi bilginin tek kaynag olarak kabul ettigi
yaklasimlar1 reddeder ve dogabilimler ile metafizik
arasinda bir bag kurmaya calisir. Lotze’ye gbre, nesneler
arasindaki karsilikli etkilesimin nedeni, gézlemlenebilir
olmayan bir ilkedir ve bu ilke hem =zihinsel hem de
fiziksel varliklarin temelidir. Dogada kesin mekanik
yasalar gecerlidir, ancak bu mekanik belirlenim altindaki
doga bile sonucta ytlice bir amaca hizmet eder. Ayrica
diinyanin mekanik yénden incelenmesi, dogadaki i¢sel
amaci anlamamiza engel degildir.l7 Buraya kadar deger
kavraminin felsefi duistincedeki gelisimini inceledik.
Simdi kavram olarak kullanilmaya baslanmasindan
itibaren “deger”in icerdigi anlamlari ele alacagiz.

2. Degerin Mahiyeti Problemi

Deger (value), bazi calismalarda erdem (virtue) ile es
anlamli olarak kullanilmis olsa bile koken olarak Latince
“valor” kelimesinden geldigi bilinmektedir. Zengin ve
glicli  anlamima gelen valor, Ingilizce'ye “value”,
Almanca’ya “wert” olarak gecmistir. Neredeyse butin
dillerde hem bir seyin ederi, kiymeti anlaminda hem de
insan hayatina yon veren, davranislarini sekillendiren bir
temel bir unsur olarak kullanilan!® deger kavrami, “
degerli/kiymetli  buldugumuz, Ustin tuttugumuz,
6neminden dolay: tizerine titredigimiz soyut ya da somut
her seydir.”19 Kabaca bu sekilde tanimlayabilecegimiz
deger kavramiyla ilgili sorulara farkli yanitlar verilmistir.
Bu farklihk, bu minvaldeki sorulara tek bir cevap

17 Ozlem, Etik, 180.

18 Mehmet Onal, “Deger”, Felsefe Ansiklopedisi, c. 4. ed. Ahmet Cevizci
(Ankara: Ebabil Yayinlari, 2006), 51.

19 Cafer Sadik Yaran, Ahlak ve Etik (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2010),
309.
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sunmanin pratikte imkansiz olmasindan kaynaklanir.
Ornegin, kimileri degerlerin nesnel ya da éznel, mutlak ya
da goreli oldugunu iddia ederken kimileri de mutlak bir
varligl, kimileri toplumu, kimileri de bireyi degerin
kaynag1 olarak kabul eder. Bununla birlikte, degerlerle
ilgili sorularin birbirine karmasik bir sekilde bagh oldugu
ve bir soruya verilen yanitin digerine énemli 6l¢tide etki
edebilecegi kabul edilmelidir. Ornegin, "Degerler bilimsel
bir inceleme strecinden gecebilir mi?" sorusuna verilen
cevap, '"Degerler nesnel mi, 6znel mi?" sorusuyla
yakindan iligkilidir.20 Degerle ilgili sorulara ontoloji,
epistemoloji, teoloji ve antropolojiden hareketle c¢oztiim
bulmaya calisanlar olmus ancak bu c¢oézimler deger
sorularina cevap vermenin gicligtinti de géstermistir.2!

Deger kavraminin bir¢cok problem alaniyla iliskili
olmas1 tanimlama glcligtinti beraberinde getirmektedir.
Bu tanimlama gtcliglint azaltmak icin 6ncelikle deger
ve degerler arasindaki farka  dikkat c¢ekmek
gerekmektedir. loanna Kucuradi deger ve degerlerin farkl
kavramlar oldugunu dolayisiyla deger kavramiyla ilgili
problemleri ele alirken deger ve degerlerin birbirinden
ayr1 ele alinmasi gerektigini ifade eder. Ona gore:

‘Deger’ ile ‘degerler’ ayr1 ayri seylerdir. ‘Degerler var olan

seylerdir, var olan imkanlardir; ‘Deger’se bir seyin

degeridir; bir seyin bir cesit 0zelligidir. Bu bakimdan
degerleme, degerlerin gerceklesmesi oluyor ve bir eylem
veya bir eserdir; degerlendirme ise insanin ve insanla ilgili
var olan herseyin degerinin gosterilmesidir. Degerlerin
degerlendirilmesi felsefenin isi; degerlere deger bicmekse

morallerin, estetiklerin isi oluyor insanlarin akan
yasaminda.22

20 Ali Osman Gundogan, “Ahlaki Hayatimizin Kaynaginda Toplumculuk-
Bireycilik Tartismas1” Bilgi ve Deger, ed. Sahabattin Yal¢in (Ankara:
Vadi Yayinlari, 2002), 255.

21 Hasan Huseyin Bircan, “Felsefede Degerler Problemi”, Degerler
Bilangosu: Felsefe, Sosyoloji, Kamu, Egitim, ed. Hasan Huseyin Bircan,
Btlent Dilmag (Konya: Cizgi Kitabevi, 2015), 12.

22 foanna Kucuradi, Insan ve Degerleri (Ankara: Tirkiye Felsefe
Kurumu, 1998), 40.



20 e Semra TUFENKCI

Yukaridaki metne gore deger bir seyin degeri iken
degerler ise o seyin sahip oldugu imkanlardir. Ornegin
insanin degeri, insanin insan olmasi bakimindan ve
insan olmayan diger varliklar icindeki 6zel konumu ve bu
konumdan dolay:1 diger insanlarla iliskisinde sahip
oldugu haklar anlamina gelir. Insanin varliktaki 6zel yeri
nedeniyle temel insan haklari, temelini insanin degerinde
bulur. Insanin degerleri ise bilgi, bilim, sanat, felsefe,
teknik, ahlak ve kulttr gibi tGrtnlerdir. Buttin bunlar
insanin kendisini gerceklestirmesi neticesinde ortaya
koydugu basarilardir.23

Felsefede deger kavraminin farklh bigcimlerde
anlasilmasinda genel ve soyut bir kavram olmasimin da
etkisi vardir. Ctiinkti genel ve soyut olan kavramlarin acgik
ve secik bir sekilde bilinmesi her zaman mUuUmkin
olmadigr icin bu kavramlar zaman zaman farkh
baglamlarda ve anlamlarda kullanilir. Bu durum kisinin
farkinda olmadan ayni kelimeyi farkli anlamlara gelecek
sekilde kullanmasina neden olur. Felsefi acidan 6nemli
olan nokta, bu tir soyut kavramlar: tanimlarken, farkh
olgular1 ayni kavrama baglamamaktir. Eger bu
yapilmazsa, farkli olgular birbirine karisir ve sunulan
bilginin dogrulugu kuskulu hale gelir.24

Deger kavramini tanimlama gucligia, deger ve
degerle ilgili terimlerin birden c¢ok kullanim alani
olmasiyla da ilgilidir. Urban bu kullanimlardan ¢
tanesine deginmekte ve her kullanimin degerin farkh
tanimlart icin temel olusturdugunu vurgulamaktadir.
Birinci kullanim degerin sifat olarak alinmasidir. Burada
“A degerlidir ya da iyidir.” 6nermesinde oldugu gibi duygu
ya da arzuya yapilan Oznel referans 6n plana cikar.
Degerin sifat olarak kullanimi daha dar anlamda
(iliskisel) deger kavramina zemin olusturur. Ikinci
kullanim “A’min bir degeri vardir.” énermesinde oldugu
gibi bir nitelik olarak deger kavramina goétartr.

23 foanna Kuguradi, I:nsan ve Degerleri, 40.
24 loanna Kucuradi, Insan ve Degerleri, 8-9.
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Uctinctisti “A bir degerdir.” yargisinda oldugu gibi degerin
tozsel kullanimidir. Tézsel kullanimdan hareketle deger,
bir varlk ya da bir nesnellik bicimi olarak
kavranabilmektedir.25

Yukarida bahsedilen t¢ kullanim degerin dar ve
genis kullanimlari acisindan ikili tasnife indirgenebilir.
"Daha dar" kullanimiyla deger kavrami deger yargisinin
ilk bicimiyle, sifat olarak kullanimiyla baglantihdir. Buna
gore nesnelerin bir niteligi olan deger, nesnenin bir seyle
iliskisine gore belirlenir. Ctinkti deger belirli bir nesne
sinifiyla sinirl olmadig: gibi belirli kosullar altinda degere
sahip olamayacak hemen hemen hicbir nesne de yoktur.
Nesneye ytklenen deger nesne tarafindan degil, iliskisel
olarak belirlenir.26 Kucuradi etik degerlerin iliskilerde
aranmas1 gerektigi Uzerinde o6zellikle durur. Ona gore
degere, “...insanin belli bash varlik iligkileri acisindan
bakmak, soruyu [Deger nedir? sorusunu] yanitlamada
yurtinecek yol icin bir ipucu olarak gértiniiyor: kisi, birey
ve tir olarak insanin iginde bulundugu iliskiler
acisindan.”?7 Buna gore kari-koca, yoneten-ydnetilen diye
bir varlk  alanindan degil, iliski  alanindan
bahsedilebilir.28

“Daha genis” anlamda deger kavrami ise degerleri
nesnenin 6zneyle iliskisinden bagimsiz olarak ele alir ve
degerleri 6zneden bagimsiz, nesnelerin nitelikleri olarak
kabul eder. Degerin tozsel kullanimi, kavrama daha
genis kullanim alani saglar. Degeri nesnenin 06zne ile
iliskisi olarak ya da nesnelerin bir niteligi olarak kabul
eder daha dar goértistin aksine, daha genis gbériis varolus
ve hakikatten deger olarak sb6z etmek anlamina gelir.
Degerin genis kullaniminin bir sonucu olarak, degerin bir
varlik bicimi olup olmadigi ya da aslinda varhgn
kendisinin bir deger olup olmadigi ve varliktaki tim

25 Wilbur M. Urban, “Value and Existence”, Psychology and Scientific
Methods 13/17 (1916), 450.

26 Urban, “Value and Existence” 451.

27 foanna Kucguradi, Etik (Ankara: Tirkiye Felsefe Kurumu, 2006), 169.

28  Kucuradi, Etik, 7.
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ayrimlarin deger ayrimlari olup olmadig sorusu giindeme
gelir. Dar kullanim da nesnelerin degeri oldugu géristint
ilke olarak reddetmese bile, mantiksal gecerliligin bir
deger bicimine indirgenmesinden ya da nihai olarak tek
degerin hakikat oldugunu séyleyen tézsel kullanimdan
oldukca farklhidir.29

Degerle ilgili calismalarda kullanilan “deger felsefesi”
kavramimmin da farklhi kullanim alanlann  oldugu
gorulmektedir. Deger felsefesi, felsefe alaninda en az Uc¢
farkli sekilde kullanilmaktadir. En genis anlamiyla deger
felsefesi etigin, toplum ve siyaset felsefesinin, estetigin,
bazen de feminist felsefenin ve din felsefesinin
“degerlendirici” y6ntinUn tim dallarin1 kusatmak icin
kullanilan kapsayic: bir terimdir. En dar anlamiyla, deger
felsefesi yalnizca teleolojik etikle sinirli olmayan normatif
etik teorinin nispeten dar bir alani icin kullanilir, Bu dar
anlamda deger felsefesi, "aksiyoloji" ile esanlamlidir.30
Aksiyoloji, Yunanca axios ve logos kavramlarinin
birlesmesinden meydana gelmekte olup degerin anlami,
siniflandirilmasi, degerlendirmenin dogast ve deger
yargilarinin yapis1 gibi deger ve degerlendirmeyle ilgili
genel calismalarin adidir.3! Aksiyoloji, 6ncelikle neyin iyi
oldugunu ve ne kadar iyi olduklarimi siniflandirmakla
ilgili olarak distntilebilir. Ornegin, geleneksel bir
aksiyoloji sorusu, degerin nesnelere yuklenen 06znel
psikolojik durumlar m1 yoksa varligin nesnel durumlarn
m1 olduguyla ilgilenir. Ancak daha kullanighli bir anlamda
deger felsefesi, etigin seylerin degeri ve iyiligi hakkindaki
teorik sorularla ilgilenen alanina karsilik gelir. Bu sekilde
yorumlanan deger felsefesi, aksiyolojiyi kapsar, ayni
zamanda degerin dogast ve onun diger ahlaki
kategorilerle iliskisi hakkinda bircok baska soruyu da

29  Urban, “Value and Existence” 451.

30 Mark Schroeder, "Value Theory", The Stanford Encyclopedia of
Philosophy Edward N. Zalta (ed.), (2021), URL N
<https:/ /plato.stanford.edu/archives/+fall2021/entries /value-
theory/>.

31 Nicholas Bunnin, Jiyuan Yu, “Axiology”, The Blackwell Dictionary of
Western Philosophy (Oxford: Blackwell Publishing, 2004), 65.
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icerir. Deger hakkindaki teorik sorular, felsefesinin temel
ilgi alanlarindan biridir.32 Deger hakkindaki pratik
sorular ise ahlakin temel ilgi alanlarindandir.

Ahlakin kapsamina giren her davranisin degerle bir
iliskisi vardir.33 Baz etik teoriler deger ve etik arasina
sinir koymaya calismaktadir. Oysa degerli olanla-degerli
olmayan arasinda ayrima gitmeyen bir etik dislincesi
ashinda ahlaki olanla-olmayani, ahlaken dogru olan bir
davranisla-olmayani birbirinden ayirmiyor demektir. Bu
tir bir yaklasim, etigi ahlaki 6nermeleri ¢éziimlemeye
indirgemektedir. Felsefenin bir alani olarak etigin,
kisilerin yasamlari boyunca karsilastigi dogru eylemin ne
oldugu sorusuna cevap verebilmesi icin degerden
bagimsiz olmamasi gerekir.3+

Degerlerin, insan eylemlerini sekillendiren unsur
olmas1 ve hicbir eylemin deger disi olmamas: degerleri
etigin merkezine koyar. Bir felsefe dali olarak etik
varhigini stirdirmek i¢in etigin alanina giren olgularin
kaynagini g6z ardi etmemelidir. Degerlerin insan
eylemlerinin yapici unsurlari oldugu ve hicbir eylemin
degerlerden yoksun olamayacag: gercegi, etigi bu konuya
odaklanmaya zorlar. Baska bir ifadeyle etik, ahlaki
olgular1 ele alan, tartisan ve bu olgularda ortaya c¢ikan
sorunlar: ele alan felsefenin bir dali olarak, bu olgularin
temel unsuru olan degeri g6z ardi etmemelidir. Her
eylemin ya degerleri koruyarak ya da ihlal ederek veya
her ikisini birden yaparak degerlerle iliskilendirildigi
gorulmektedir. Eylemek, bir degerlendirme yapmak
anlamina gelir ve degerlendirmek, farkli eylem
secenekleri arasindan birini secmektir. Her bir eylemde,
eylemi gerceklestiren kisi olarak bir 6zne bulunur ve ek
olarak eylemin yonlendirildigi 6zne veya 6zneler, 6zne ile

32 Schroeder, "Value Theory".

33 Muhammet Caner Ilgaroglu, Deger Duygusundan Duygunun Degerine
Ahlak Felsefesi A¢isindan Duygu-Deger Iliskisi (Istanbul: Hiperyayn,
2019),43.

34 Harun Tepe, "Deger ve Anlam: Degerler Anlamlar midir?", FLSF
Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi 7 (2009), 6.
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ilgili durumlar bulunur. Bu nedenle her eylemde, eylemci
kendi degerini veya digerlerinin degerini koruyacak
sekilde veya insan olarak degerlerine zarar verecek
sekilde hareket eder. Iste bu nedenle her eylem, degerle
ve bireyin degeri ile iliskilidir.35

Deger insanla ilgili olmakta birlikte, degerlerin
insandan bagimsiz ontolojik bir stattisi olup olmadigi
deger felsefesinde 6nemli tartisma konularindan biridir.
Ahlakin degerden bagimsiz dustunulemeyecegini ve
degerin de askin bir kaynag oldugunu kabul eden
Heidegger’e gore icsel olarak degere sahip olmayan hicbir
sey deger tasimaz. Bu gortstin karsisinda yer alan
yaklasima gore nesneler i¢csel bir degere sahip olmadig:
icin nesnelere deger yukleyen insandir.3¢6 Degerin
nesnelerin 6zsel bir niteligi oldugunu savunanlar
degerlerin nesnel oldugunu, degerin nesneye yuklenen
nitelikler oldugunu savunanlar ise degerlerin 06znel
oldugunu benimserler.

3.Degerlerin Oznelligi ve Nesnelligi

Degeri bir seye yuklenen anlam olarak kabul
ettigimiz zaman birisi tarafindan anlam ytklenmeyen bir
seyin degerli olmayacagi sonucu c¢ikar ve bu seyin kendi
basimna bir degeri olmadigi anlamina gelir. Baska bir
ifadeyle bir seye deger katanin ve o seye anlam
yukleyenin insan oldugu kabul edildiginde bir seyin
degerini belirleyen unsurun da insan oldugu kabul
edilmis olur. Deger yulikleyenin insan olmasi durumunda
teorik olarak her bir insan farkl seylere deger ytikledigine
gore Ozneden bagimsiz deger dusuntlemez. Degerin
6zneye bagimli oldugu duslncesini savunanlar,
degerlerin kisiden kisiye degistigi ve degerlerin goreli
oldugu sonucuna varirlar. Bu yaklasim da degeri kisisel
tercihlere ve cikarlara indirger. Boylece bir eylemin ya da

35 Tepe, "Deger ve Anlam: Degerler Anlamlar midir?" 6-7.
36 llgaroglu, Deger Duygusundan Duygunun Degerine, 66-67.
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durumun kendi basina, icsel bir degeri oldugundan
bahsetmek imkansiz hale gelir.37

“Icsel deger” terimi, bir seyin kendi basina bir degere
sahip oldugunu ifade etmek icin kullanilir, yani bu sey
baska bir amag¢ veya hedef icin bir ara¢ olarak degil,
sadece 6zU geregi degerli goruliir. Ornegin estetik, zevk ve
gizellik bu anlamda icsel bir degere sahiptir. Icsel deger,
bagimsiz bir sekilde var olan, baska bir amac¢ icin
kullanilamayan veya degistirilemeyen bir degerdir. Bu,
belirli seylerin kendinde bir degere sahip oldugu ve bu
seylerin birer amacg olarak degerli oldugu veya en azindan
boyle kabul edildigi anlamina gelir. Ancak bir seyin icsel
degere sahip olmasi, ayni zamanda aragsal bir degere
sahip olmasina engel degildir. Ornegin, masanin sertligi,
icsel bir o6zellik olabilir, ancak ayni masa yazmak icin
yuzey olarak da kullanilabilir. Yani bir seyin i¢sel degeri,
onun baska amaclar icin kullanilamayacag anlamina
gelmez. Icsel olarak degeri kabul etmek, diger her seyden
bagimsiz olarak nesnenin 6ztinde deger yuklt oldugunu
kabul etmektir. I¢sel deger, bir seyin kendi dogasindan
kaynaklanan ve bagimsiz bir degerdir. Ancak, i¢sel olarak
iyi oldugu soéylenen seyler, genellikle dissal bir baglama
ihtiyac duyarlar. Ornegin, haz veya bir seyi begenme
deneyimi i¢sel olarak degerli olabilir, ancak bu deneyim,
duyusal bir varlik olmadan dtuistintilemez.38

Degerlerin nesnellik ve 6znelligi problemi, degerlerin
kaynagiyla ilgili gortslerden dogrudan etkilenmektedir.
Degerlerin kaynagyla ilgili gortislerden ilki, degerlerin
nesnel, objektif, evrensel oldugunu savunan goruUs;
ikincisi degerlerin 6znel, subjektif veya yerel oldugu
savunan gorus; Ucuncust ise degerlerin bir yoénuyle
nesnel bir yonuyle de 6znel oldugunu savunan gortstur.
Iliskisel deger felsefesi denilen tictincti goriis, degerlerin
tamamen nesnel ya da tamamen o6znel olmadigini,

37 Tepe, "Deger ve Anlam: Degerler Anlamlar midir?" 7.
38 Sabri Buyukduvenci, “Deger’in Degeri Uzerine”, Bilgi ve Deger, ed.
Sahabattin Yal¢in (Ankara: Vadi Yayinlari, 2002), 250.
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degerlerin 6znenin ve nesnenin yani insanin ve degerin
konusu olan seyin etkilesiminden dogdugunu ileri stirer.
Bu teoriye gore bir seyin degerli olup olmadigini
belirleyen, nesnenin sahip oldugu niteliklerle bireyin ya
da toplulugun o niteliklere verdigi tepkidir.3°

Sofistlerin en Unlt temsilcisi Protagoras "Her seyin
6lctisti insandir." énermesiyle, 6znelci ve insan-merkezli
bir deger anlayisinin ilk ifadelerinden birini sunar.
Sofistler, degerlerin cogunlukla insanin degerlendirmeleri
ve Oznel yargilamalar oldugunu ve degerlerin insan
tarafindan ytklenen anlamlar ve 6znenin nesnel olmayan
nitelendirmeleri oldugunu kabul ederler. Bu diistincenin
temsilcileri, degerlerin 6znel ve goreli oldugu fikrini 6ne
sUrerek, felsefe tarihinde oOznelci ve goéreli deger
anlayisinin ilk temsilcileri olarak ortaya cikarlar. Sofistler
ilk defa doga ve uzlasim ayrimi yaparak esitlik ve adalet
gibi degerlerin doga yasalarina dayanmayip insan eliyle
sonradan olusturuldugunu ve uzlasima dayali oldugunu
belirtirler. Degerler, herkes icin her zaman gecerli
olmadigindan, goreli yapidadir. Degerleri psikoloji ile
aciklayan sofist filozoflar da vardir. Bunlardan ilki olan
Prodikos, inanclarin ve degerlerin insanlarin diistinme ve
duygusal tepkilerinin bir sonucu oldugunu ileri stirer. Bu
psikolojik bakis acisi, degerler sorununu ele alirken
insanin i¢c diinyasini merkeze alarak 6zglin bir perspektif
sunar.40

Sokrates, Platon ve Aristoteles, Sofistlerin goreli ve
Oznelci deger anlayislarina karsi, mutlak, evrensel ve
rasyonalist bir yaklasimi temsil ederler. Sofistlerin
epistemolojik ve ahlaki goreliligine tepki olarak, Sokrates,
degerleri timel ve rasyonalist bir perspektifle ele alir ve
deger goreliligini asmaya calisir. Ona gore, tim degerlerin
kaynagi olan tiimel kavramlar ve dogru bilgi (episteme),
ahlaki degerlerin temelini olusturur. Bu nedenle, ahlaki
dogruluk ile bilgiyi 6zdeslestirir ve boéylece dogru bilgi,

39 Arslan, Felsefeye Giris (Ankara: Adres Yayinlari, 2010), 123-124.
40 Dogan Ozlem, Etik, 174.
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evrensel degerleri mUmktn kilar.4l Sokrates, oOzellikle
ahlaki degerler konusunda insanlar arasinda bir goéris
birligi oldugunu kabul eder. Buna gore, insanlar belirli
bir deger hakkinda ilk basta farkli goriislere sahip olsalar
bile daha derin bir distnce ve sorusturma ile aslinda
ayni sonuca varirlar.42 Ornegin, adalet herkes tarafindan
benzer sekillerde anlasilir.43 Bu nedenle Sokrates,
degerlerin 6znel olmadigini, aksine nesnel bir varhiga
sahip oldugunu ileri strer.

Platon, Sokrates’in felsefi mirasini devralarak
degerlerin nesnelligi konusunu idealar O&gretisiyle
temellendirir. Platon da Sokrates gibi, degerlerin 6znel
olmadigina inanir. Ona goére degerler, insanlarin 6znel
tercihlerinden bagimsiz olarak var olan nesnel
gercekliklerdir. Platon, bir deger hiyerarsisi kurar ve bu
hiyerarside en Ustte Tanri, en altta maddi varlik dizeyleri
siralanir. Bu dtizen, degerlerin nesnel bir hiyerarsi icinde
var oldugu fikrini destekler.#¢ Platon’un, degerlerin
nesnel oldugunu savunan bu gérisi daha da
derinlestirdigi gértilmektedir. Ona gore, degerler (6zellikle
ahlaki degerler) kesin ve mutlak bir dogrulukla nesneldir.
Platon’a goére, “Oldtirmek kéttidiir.” yargisi, matematiksel
bir gercek kadar nesnel ve kesindir.45 Cunka iyi
Tanri’dan bagimsiz olarak bir degere sahiptir ve Tanri
6ztinde iyi olani onaylar.46 Aristoteles, Yunan felsefesinin
bu nesnelci yaklasimini devam ettirir. O da degerleri
doganin teleolojik dlizeninin bir parcasi olarak goérir ve
degerlerin varliginin ickin ve nesnel olduguna inanir.
Aristoteles icin en yliksek deger "en ytksek iyi"dir.” ve bu

41 Ozlem, Etik, 174-175.

42 Arslan, Felsefeye Giris, 120-121.

43 Platon, Devlet, cev. Sabahattin Eyuboglu — M. Ali Cimcéz (Istanbul: s
Bankas: Kultur Yayinlari, 2001), 434d-e.

44 Ozlem, Etik, 175.

45 Arslan, Felsefeye Giris, 121.

46 Platon, Euthyphron-Kiictik Hippias, cev. Pertev Naili Boratav (Istanbul:
Sosyal Yayinlari, 2000), 4c-d.
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en yuksek iyiye ulasmak erdemlerin kazanilmasindan
gecer.47

Orta Cag boyunca, Hiristiyan ve Islam felsefesi
buytuk o6lctide Antik Yunan felsefesinin etkisi altinda
kalmis ve o6zellikle Platon ve Aristoteles’in duistincelerini
takip etmislerdir. Bu doénemde degerler konusunda
belirleyici olan dtstnce, “Varlik degerle dogmustur.”
prensibidir. Bu prensip olgunun degerden, degerin de
olgudan c¢iktigi anlamina gelir. Augustinus, Platon™un
etkisi altinda bir varllk hiyerarsisi gelistirirken,
varliklarin temel degerlere sahip oldugunu vurgular. Ona
gore, deger varhigin ickin bir oOzelligidir ve deger
hiyerarsisi varliklardaki hiyerarsinin bir yansimasidir. En
yuksek varlik olan Tanri, bu hiyerarsinin en tepesindedir.
Onun altinda melekler, ardindan ruh ve en altta ise
fiziksel nesneler gelir. Augustinus, degerlerin varligin
ayrilmaz bir parcasi oldugunu savunur. Thomas Aquinas
da benzer bir yaklasimi benimser. O, varlkta
mukemmellik derecelerinin bulunduguna inanir ve her
dereceye karsilik gelen degerler oldugunu One surer.
Aquinas, ontolojiyi aksiyolojiye ve aksiyolojiyi ontolojiye
dayandirma konusunda onemli calismalar yapar. Bu
nedenle Aquinas’in deger konusundaki goérusleri, Katolik
Kilisesi’'nin resmi gortisi olarak kabul edilir.4® Deger
nesnelciliginin bu tri mutlakcilik olarak adlandirilir.
Ancak nesnelciligi savunan her gortis mutlakel degildir.

Degerlerin nesnel oldugunu savunanlarin bazisi,
farkli kulttarler ve zamanlarda farkli degerlerin o6ne
ciktigini kabul eder. Ancak bu degerlerin degistigi
anlamina gelmez. Onlara gore, degisen degerler degil,
degerleri algilayan insanlar ve kosullaridir. Nasil ki renk
korltigl olan bir kisi maviyi goremedigi zaman, bu mavi
diye bir rengin gercekte var olmadigi anlamina

47 Ozlem, Etik, 175-176.
48 Ozlem, Etik, 176.
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gelmiyorsa,?  degerlerin  kisiler tarafindan farkh
algilanmasi da degerlerin 6znel oldugu anlamina gelmez.

Nesnel bir varlik olarak degerler, bireylerin veya
topluluklarin 6znel yorumlarina veya duygularina bagh
olmaksizin var olan, evrensel ve degismez gercekler
olarak kabul edilirler. Oznel yaklasimsa degerlerin
bireylerin veya topluluklarin deneyimlerine, kulttirlerine
veya duygularina bagh olarak degisebilecegini savunur.S°

Toplumlarin kendine o6zgli gelenekleri, sosyal
imkanlar1 ve yasam kosullar: vardir. Bireylerin egitimleri,
yasam deneyimleri ve diinya goértsleri arasinda da 6énemli
farklar bulunmaktadir. Tim bu farkliliklar, ahlaki
degerlendirme sekillerini de etkileyerek cesitlenmesine
sebep olmaktadir. Insanin zihinsel yapisi ve toplumsal
farklhiliklar bir araya geldiginde, evrensel olarak kabul
edilen ahlaki degerlerin algilanma ve uygulanma
sekillerinde cesitlilige sebep olmaktadir. Ornek vermek
gerekirse; dogruluk, yardimseverlik, sézliine sadik kalma
ve 1iyilik gibi evrensel ahlaki degerler bile bireyler
tarafindan farkli yorumlanabilir. Bireyler bu degerleri
kendi diinya goruslerine ve bilgi birikimlerine gore algilar
ve yasamlarina uygularlar.5! Degerlerin nesnelligini
savunan goruse gore cagdan caga, toplumdan topluma,
kisiden kisiye degisen deger degil, insanlarin deger
kavramina ytkledikleri farkli anlamlar yani insanlarin
degerlendirmeleridir.52 Buradan yola ¢ikarak goértintsteki
deger cesitliligin arkasinda degismez degerler oldugu
ifade edilebilir.

49 Arslan, Felsefeye Giris, 122-123.

50 Arslan, Felsefeye Giris, 122-123.

51 Enver Uysal, “Degerler Uzerine Baz1 Diistinceler ve Bir Erdem Tasnifi
Denemesi: Insani Erdemler-Islami Erdemler”, Uludag Universitesi
Tlahiyat Fakiiltesi 12/1 (2003), 60.

52 Recep Batu Gunor, “Etik Degerler ve Deger’in Etik Boyutu”, Deger
Calismalari, ed. Nurten Gokalp (Ankara: Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Deger Calismalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi,
2021), 89.
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Deger ve Deger Yargisi Ayrimi

Kuguradi deger ve deger yargisi arasinda ayrim
yaparak degerlerin nesnellik ve 6znelligi problemine farkh
bir ¢d6ziim sunmustur. Nietzsche’nin deger anlayisinm
hari¢ tutulursa, deger kavramiyla ilgili bugtine kadar dile
getirilmis iki temel yaklasim vardir. Bu yaklasimlarin
ortak bir yonu bir degere sahip olmay: diger bir ifadeyle
degerleri, “deger” ile bir tutmalaridir. Bu nedenle, iki ayrn
sorunu tek bir sorun olarak ele alirlar, bu bakis acisina
gore sonuglar Uretirler ve arglimanlarini bu temelde
kurarlar.53 Bu ayrimin yapilmadig icin degerlerin gérece
oldugu yargisina varilmistir.

Degerlerin toplumdan topluma, cagdan caga,
bireyden bireye degistigi diistincesi, degerlerin goreli ve
6znel oldugu yargisina dayanak gosterilmistir. Oysa
degisen deger degil, toplumun, cagin ve bireylerin deger
yargilaridir. Aslinda bu durum, insanin deger yargilarinin
ozellikle ahlaki degerlerin degismesi ve ayni nesnenin
degeri hakkindaki yargilarin ve ayni nesneye bicilen
degerin degismesiyle ilgili bir meseledir. Ancak “bir seyin
degeri ona bigilen veya atfedilen degerle ilgili degildir.”5+

Yukarida ifade edildigi gibi degerlerin 6znel ve goreli
oldugu  ilkesini benimseyen yaklasimlar, farkh
toplumlarin ve dénemlerin ayni degere farkli anlamlar
yuklemesini ve bazen bir davranis1 “iyi” olarak
nitelendirip tesvik ederken, bazen de ayni davranisi
“k6tli”  olarak  nitelendirip  yasaklamalarini  delil
gosterirler. Bu nedenle, sabit bir deger kavraminin

olmadigini savunurlar.55

Kucuradi’ye gore bu gortste olanlarin sikca
yaptiklari hata, degeri davranig sekilleriyle
karistirmalaridir. Bir davranis, bir deger olmadigi gibi
soyut bir kavram da degildir. Ayni sekilde bir seyin

53 Kucuradi, I:nsan ve Degerleri, 9.
54 Kucuradi, Insan ve Degerleri, 9.
55 Kucuradi, Insan ve Degerleri, 10.
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tasidigl deger ve genel olarak degerler de soyut kavramlar
degildir. Ornegin, calmamanin soyut bir davranis sekli
olarak alinmasi ve buna deger denilmesi ya da degerlerin
soyut kavramlar olarak kabul edilmesi neticesinde farkh
temellere dayanan davranislara aym adin verilmesi ve
sonrasinda bu davranislara ytiklenen farkli degerin aymni
davranisa ytklendiginin varsayilmas: deger konusundaki
hatali dustncelerin 6nemli bir kaynagidir. Goértnuste
ayni ancak temeli farkli olan davranislara ayni ad
verildigi zaman ayni davranis seklinin bazen iyi bazen de
kotti oldugu,s6 davranis sekilleri deger olarak alindig:
zaman da degerlerin 6znel ve goreli oldugu sonucuna
varilmaktadir.

Degerlerin 6znel ve goreli oldugu argiman
nesnelerin i¢csel bir degeri olmas1 ve degere iliskin kesin
bilginin muUmktn olmas:t problemleriyle yakindan
iligkilidir. Soyle ki farkli bireyler veya ayni birey farklh
zamanlarda ayni nesneye farkli degerler yukltyorsa, bu
nesnenin mutlak bir degeri olmadig anlamina gelir. Bu
durumda degere iliskin bilgi mumkin degildir. Ote
yandan bir nesnenin i¢sel bir degere sahip oldugu kabul
edilse bile, bunun insanlar tarafindan kesin olarak
bilinmesi mumktn degildir. Degerlerin 06znel oldugu
iddiasinin temelinde, bilginin kesinligi ve dogrulugu
konusundaki bilimsel stphecilik yer alir. Ayrica
ekonomide, bir Girtintin degerinin onun sundugu fayda ile
belirlendigi fikrinin genellestirilmesi de bu iddialan
besler. Ayica psikolojik egoizm de bu fikri destekler. Eger
her bireyin tatmin olma kriteri ve her birey icin fayda
saglayan sey farkliysa, ayni objenin degeri de kisiye bagh
olarak degiskenlik gdsterir.57

Kucuradi’ye gore genel deger yargilarindaki gorelilik
degerlerin icsel bir 6zelligi olarak kabul edilirken, bireysel

deger yargilarindaki oOznellik ise tim degerlere

56 Kucuradi, I:nsan ve Degerleri, 10.
57 Kuguradi, Insan ve Degerleri, 11.
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genellestirilmektedir.58 “Deger yargisi, 6znenin,
kendisinde bulunan bir deger duyusunu nesne
kavramina yukleyerek elde ettigi bir yargi olmasi
anlaminda 6znel bir yargidir.”59 Bu yaklasim, degerin
birey tarafindan ytklenen bir o&zellik oldugunu ve bu
nedenle objektif bir degerlendirme yapilamayacagini iddia
eder. Ancak, genel deger yargilarindaki gorelilikle bir
seyin degerinin onun yapisal bir 6zelligi oldugu anlayis:
arasinda bir ayrim yapildiginda, degerler konusunda yeni
bir perspektif aciga cikar.60

Bazi dustntrler, deger yargilarinin degiskenligine
ragmen, degerlerin sabit ve mutlak oldugunu
savunmuslardir. Bu dustnce ekoldi, degerleri ontolojik
acidan “mutlak” ve “ideal varliklar” olarak gorme
egilimindedir. Ozellikle N. Hartmann ve Scheler gibi
filozoflar, “iyi”nin sadece bir deger yargisi olmadigini, ayni
zamanda bir degerler grubunda en tsttin deger oldugunu
iddia etmislerdir. Bu bakis acisina gore, degerler
zitliklarla ifade edilir yani iyi-kotti, sevgi-nefret gibi
karsitliklarla tanimlanir. Bu yaklasimda, “iyi” yuksek ve
pozitif bir degerken, “koét” ytksek ve negatif bir deger
olarak kabul edilir.6!

Kucuradi’ye gore deger kavraminin ne anlama geldigi
konusundaki sorulara verilen yaniltici cevaplar, “iyi”nin
bir deger olarak ele alinmasindan da kaynaklanmaktadair.
“lyi’yi bir deger olarak kabul etmek, “yi” olarak
adlandirilan bir seyin, bir varlik ya da o6zellik olarak
gercekte mevcut oldugunu varsayar ve onun dogasini
arastirir. Kucguradi, iyinin nesnenin dogasinda var
olmadigini, nesneye yuUklenen bir anlam oldugunu kabul
eder. Bu yuklenen anlam, gercekte olani degil olmasi
gerekeni belirtir. Ancak Kucuradi, buradan yola cikarak

58 Kucuradi, Insan ve Degerleri, 12.

59 Omer Naci Soykan, “Genel Geger Bir Ahlak Olanakh midir?”, Degerler
ve Egitimi, ed. Recep Kaymakcan, Seyfi Kenan, Hayati Hokelekli, Z.
Seyma Arslan, Mahmut Zengin (Istanbul: DEM Yayinlari, 2007), 45.

60 Kucuradi, Insan ve Degerleri, 12.

61 Kucuradi, Insan ve Degerleri, 13.
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degerin 6znel ve goreli oldugu sonucuna varmaz. Ona
gore degerle ilgili gereklilik ifadeleri “Ben 6yle istiyorum.”
seklinde 6znel bir talep ile aciklanamaz.62

Kucuradi, degerlerin goéreli mi, mutlak mi oldugu
sorusunun yanlis bir soru oldugunu, ¢tnkd bu tirden
sorularin genellikle birbiriyle celisen sorular oldugunu ve
felsefenin bu tlrden sorulari sormamasi gerektigini
vurgular. Eger bu soruya yanit aramaya calisirsak hem
gorelilik hem de mutlaklik argtimanlari ayni derecede
mantikli  bir sekilde savunulabilir. Yani bir tezi
savunurken Kkarsit1i olan antitezi de esit derecede
savunabilmek muUmkin oldugu icin bu tir sorularin
sonu¢ getirici olmadigina dikkat c¢eker.63 Kucuradi,
degerin nesnenin igcsel bir 6zelligi olmasi anlamindaki
deger mutlakeiligini reddetmekle birlikte degerin mutlak
anlamda 6znel ve goreli oldugu anlayisina da karsi cikar.
O, mutlakecilik ve gorelilik arasinda bir orta yol énerisinde
bulunur.

4. Olgu-Deger iliskisi

“Olgu, gerceklikte meydana gelen ve Olctilebilen bir
olaydir.” Buna gore olgularin dogrulugu ya da yanlishgi
deneyim, gézlem veya arastirma yoluyla kontrol edilebilir.
“Disarida yagmur yagiyor.” ifadesi olguya Ornektir.
Cunkt disariya cikip yagmurun yagip yagmadigl test
edilebilir. Digsarida yagmurun yagmasi olgu iken, yagan
yagmurun topraga tohum atmis bir ¢iftci ya da
comleklerini kurutmak isteyen bir cémlekei icin ifade
ettigi anlam olguya yuklenen degeri ifade eder.6* Olgu
somut ve Olglilebilen bir kavram iken deger daha oénce
ifade edildigi gibi genel ve soyut bir kavramdir. Olgu ve
deger arasindaki fark iki kavram arasindaki iligkinin
nasil kurulmasi gerektigiyle ilgili tartismalara zemin
hazirlamistir. Olgu-deger iliskisi denildiginde ilk akla
gelen metinlerden biri David Humeun Insan Dogast

62 Soykan, “Genel Gecer Bir Ahlak Olanakli midir?” 47-48.
63 Kucuradi, Insan ve Degerleri, 14.
64 Arslan, Felsefeye Giris, 118.
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Uzerine Bir Inceleme adli eserinde gecen asagidaki
pasajdir:

Bu akil yartatmelere belki de biraz énemli gortlebilecek bir
gozlem  eklemeden  yapamayacagim. Simdiye dek
karsilastigim her ahlak dizgesinde her zaman yazarin bir
stre olagan akil yurttmeler yoluyla ilerledigine ve bir
Tanrinin varligini dogruladigina, ya da insan sorunlaryla
ilgili gézlemlerde bulunduguna dikkat etmisken, birdenbire
6nermelerin olan baglari olan dir ve degildir yerine gerek
[mali] ve gerek degildir [mamali] ile bagli olmayan hicbir
6nerme ile karsilasmadigimi fark etmek beni sasirtti. Bu
sezilmesi zor bir degisimdir; ama ayni zamanda son derece
o6nemlidir. Ctinkt bu gerek ya da gerek degildir belli bir
yeni iligkiyi ya da dogrulamay: ifade ettigi icin, gézlenmesi
ve aciklanmasi zorunludur; ayni zamanda tamamaiyla
kavranamaz gériinen bu sey icin de, bu yeni iliskinin nasil
olup da kendisinden tamamiyla farkli olan diger iliskilerden
cikarildigy [deduction] konusunda  bir  agiklama
yapilmalidir...65

Olgu-deger ayrimi lizerine yapilan analizler genellikle
Hume’un bu paragrafina atifta bulunur. -dir ve degildir
gibi olgusal O6nermelerden -mali ve -mamali gibi deger
yuklt ifadelere gecilmesinin imkani ve olgu bildiren
onermeler ile deger bildiren 6nermeler arasindaki iligki
farkli sekillerde yorumlanmistir. R.M. Hare, A.J. Ayer,
H.A. Prichard ve F.H. Nowell-Smith gibi isimler Hume’a
referansta bulunarak olgudan degeri c¢ikarmanin
mantiken imkansiz oldugunu savunurken, A. Macintyre
ve G.F. Hunter ise yine Hume’a referansla olgudan degeri
cikarmanin mantiken mimkin oldugunu savunurlar.66

Olgu-deger iliskisini Hume’a atif yapmadan ele alan
G. E. Moore degerlerin tanimlanamaz oldugu iddiasi
cercevesinde meseleyi ele alir. Ona gore “iyi’nin dogasi
lizerine dustnuldiginde, bu kavramin ne anlama
geldigini tanimlamanin zorlugu karsimiza c¢ikar. Soyle ki
tanimin, bir kelimenin anlamini baska kelimelerle

[

aciklamak oldugu bilindigi zaman, “yi” kelimesinin

65 David Hume, Insan Dogast Uzerine Bir Inceleme, cev. Ergiin Baylan
(Ankara: Bilgesu Yayincilik, 2009), 316.

66 Kilig, “Olgu ve Deger Problemi”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi (1996), 391.
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anlamini baska bir kelime ile tam olarak aciklamanin
mimkin olmadig géralir. “Iyi olan nedir?” sorusunun
cevabi, “lyi, iyidir.” olur. Moore’a gére sar1 rengini
bilmeyen birine sariy1 tanimlayarak anlatamayacagimiz
gibi iyinin ne oldugunu bilmeyen birine de iyiyi
anlatamayiz.6? Iyi gibi basit kavramlar1 baska bir
kavramla ya da kavramlarla tanimlamak Mooreun
“tabiatgi yanilgl” dedigi duruma dtsmektir. Buna goére
hazz1 tek iyi kabul eden ve iyiyi hazla tanimlayan
hedonizm bu yanilgiya dtismektedir.68

A. J. Ayer, ahlaki 6nermelerin olgular: tanimlamadigi
gibi tabii olamayan degerler dinyasini asla tanimlayici
olmadigini ve bu teorinin kendinden &énce Hume
tarafindan saglam ve tutarli bir sekilde ortaya
kondugunu belirtir.6® Ayer oOrneginde goruldugt gibi
analitik felsefe gelenegi icindeki yaygin gorts, olgusal
6nermelerden deger ifade eden 6nermelerin
cikarilamayacagidir. Bu gorus, aksi iddiay: kabul edenleri
Moore'un tabiatci yanilgt dedigi duruma dtsmekle
suglar.70

Hare olgusal onermelerden deger ifade edem
Onermelerin cikmasinin mantiksal acidan imkansiz
oldugunu soéylerken Hume’a referansta bulunur. Hatta
olgudan degerin cikmasinin imkansizligini ifade etmek
icin Hume’un Kanunu (Hume’s Law)7! tabirini kullanir.
Eger, bir ahlaki degerlendirmenin bir sec¢imi
yonlendirmek veya rehberlik etmek gibi bir islevinin
olmas1 gerektigini kabul edersek “Ne yapmaliyim?”
seklinde bir soruya cevap icermesi gerektigi aciktir. Oysa
emir icermeyen ifadelerden emredici sonuc¢ cikmaz. Bu da

67 George Edward Moore, Principia Ethica (London: Cambridge University
Press, 1992), 7.

68 Moore, Principia Ethica, 59.

69 A.J. Ayer (ed.), Logical Positivizm, (New York: Free Press, 1959), 22.

70 Hakan Poyraz, Dil ve Ahlak (Konya: Vadi Yayinlari, 1996), 16.

71 R. M. Hare, Freedom and Reason (Oxford: Oxford University Press,
1965), 108.
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olgusal bir 6nermeden ahlaki bir htkim c¢ikmasinin
imkansiz oldugunu gésterir.72

Hume’a dayanarak “olgu”dan “deger”in
cikmayacagini savunanlarin pasajda gecen deduksiyon
kavramini mantikta zorunluluk gerektiren akil ylrtitme
bicimi seklinde yorumladiklar: gortilmektedir. Maclntyre
ise Hume’'un kullandig dedtiksiyon kavraminin teknik
bir terim olarak degil, akli c¢ikarim anlaminda
kullanildigini belirtir.73 Ayrica Maclntyre’a gore Hume'un
-dir'dan -mali'ya gecisin mantiksal olarak muUmkin
olmadigint mi yoksa bu gecisin dikkatle yapilmasi
gerektigini mi anlatmaya calistigi belirsizdir. Bizzat
Hume, -dir’dan -mali’'ya gecgerek olgusal 6nermeden deger
iceren Onermelere gecmektedir. Maclntyre Humeun iki
farkl eserinden alinti1 yaparak insan dogasina dair farkh
analizlerde bulunmasina ragmen olgudan degere giderek
adalete dair bir aciklama sundugunu ileri stirer.74

Genel olarak, ileri sUrulebilir ki insan zihninde kisisel
niteliklerden ya da kendimizle olan iliskimizden bagimsiz
ve salt bir sevgi olan insanhk sevgisi diye bir tutku
yoktur.7s

Karakterleri ve tutumlar: genel onamamiz dahilinde, sosyal
erdemlerin faydali egiliminin, bizi herhangi bir kisisel ¢cikar
kaygisiyla hareket ettirmedigi, daha ziyade evrensel ve
genis kapsamli bir etkisi oldugu da goérinmektedir.
Gorunmektedir ki, kamu iyiligine yonelik toplumsal baris,
uyum ve dizeni ilerletmeye yodnelik bir egilim, her zaman
yapimizdaki iyiliksever ilkeleri etkileyerek, bizi sosyal
erdemlerin tarafina ceker.7¢

Maclntyre gore Hume'un iki farkli insan dogasi
analizi ahlaki kurallar1 hakli c¢ikarmaya hizmet eder.

72 R. M. Hare, The Language of Morals (Oxford: Oxford University Press,
1952), 28-29.

73 Recep Kilig, Ahlakin Dini Temeli (Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2009), 180.

74 Alasdair Maclntyre, Ethik’in Kisa Tarihi Homerik Cagdan Yirminci
Yiizyda, cev. Hakki Hunler ve Solmaz Zelylit Hiuinler (Istanbul:
Paradigma Yayinlari, 2001), 197-198.

75 Hume, Insan Dogast Uzerine Bir Inceleme, 323.

76 David Hume, Ahlak, cev. Nil Simsek (Istanbul: Dergah Yayinlari,
2010), 71-72.
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Ahlak kurallarini gerekcelendirirken insanlarin arzu ve
ihtiyaclarina atifta bulunmasi ise olgudan degere
gectigini gosterir.77

Hunter’a géore Hume yukarida alintiladigimiz pasajda
olgusal énermeler ile deger yukli énermelerin radikal bir
sekilde farkli oldugunu soéylemez. Hume, deger yuklu
onermeleri olgusal énermelerin alt smnifi olarak kabul
eder. Deger yukli oOnermeler olgusal Onermelere
mantiken esit oldugu icin -dir O6nermelerinin -mali
o6nermelerini ya da olgusal 6nermelerin ahlaki yargi
iceren Onermeleri gerektirmeyecegi dtistincesi Hume’a
atfedilemez.78

Hume’un olan ve olmasi gereken hakkindaki tnlt
pasaji Hunter’a gore iki sekilde yorumlanabilir. Ilk olarak
pasajda Hume, deger ifade eden oOnermelerin olgusal
onermelerden cikarilmasinin olanaksiz gbéziktigint
soyler. Burada Hume’un olanaksiz dememesi, olanaksiz
gozuklur demesi dnemlidir. Aslinda Hume’un daha 6nceki
yazarlarin ¢alismalarinda itiraz ettigi sey, onlarin -dir ve -
mali arasinda  kurduklari iliskiyi  aciklamadaki
basarisizliklaridir. O, degerin olgudan ¢ikarilamayacagini
sOylemekten ziyade daha 6nceki yazarlarin bu cikarimin
nasil mUmkin oldugunu aciklamakta basarisiz
olduklarimi1 belirtir. Tkinci olarak Humeun pasaji su
sekilde anlasilabilir: Deger 6nermeleri hicbir zaman olgu
o6nermelerinden ¢ikarilamaz. Ancak bunun nedeni, deger
ifade eden oOnermelerin olgu bildiren bazi 6nermelerin
aciklamasi olmasi ve aciklamanin cikarim olmamasidir.
Aciklama yapmak, timdengelim ttrt bir ¢ikarim yapmak
degil, yalnizca ayni seyi farkli sekilde tekrar sdylemektir.
Eger Hume’a atfedilen olgusal énermelerden deger ifade
eden Onermelerin cikmayacag: seklindeki yorum kabul
edilirse bu, su sekilde anlasilmalidir: Olgusal 6énermeler
ile deger bildiren 6nermeler arasinda bir fark olmadig:

77 Maclntyre, Ethik’in Kisa Tarihi, 198.
78 Geoffrey Hunter, “Hume on Is and Ought” Philosophy 37/140 (1962),
148-149.
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icin iki 6nerme arasinda c¢ikarimsal bir iliski kurmaya
gerek yoktur. Hunter bu iki yorumdan ilkini dogru kabul
etmekte ve Hume'un pasajina atifta bulunarak olgusal
onermeler ile deger bildiren Onermeler arasinda bir
ucurum varmis gibi yapilan yorumlar1 isabetli
bulmamaktadir.7®

Searl’e gére olgu-deger ayriminin temelinde,
degerlerin kisilerden kaynaklandigi ve tas, nehir ve agac
gibi diinyada var olan varliklardan biri olmadigi kabulti
yatar. Aksi olsaydi degerler diger nesneler gibi diinyanin
bir parcast olurdu. Bu ayrimi Moore, renkler gibi “tabii
ozellikler” ile iyilik “tabil olmayan” o6zellikler arasindaki
bir ayrim olarak yorumlar. Ancak Searl’a gére Moore'un
takipcileri, bu metafizik ayrimi, hicbir olgusal énermenin
deger ifade eden bir 6nermeyi siki gerektiremeyecegi
savina dontstiurtr. Oysa dil, olgusal énermelerden deger
ifade eden oOnermelerin ciktig1 Orneklerle doludur. Bir
cikarimin gecerli oldugunu soylemek bile ¢ikarimin degeri
hakkinda bir iddiada bulunmaktir. “p, q'yu gerektirir.”
ifadesi, p’yi kabul eden bir kisinin q’'nun dogru oldugunu
kabul ettigi ve p’nin dogru oldugunu bildigi durumda q
sonucunu c¢ikarmada hakli oldugunu siki gerektirir.
Burada gecen hakli olma diger konulardaki hakli olma
kadar degerlendiricidir. “dir’dan °
iddias1 olgusal 6nermelerin deger iceren 6nermeleri siki
gerektiremeyecegi gortistinun farkli bir sekilde ifade
edilmesidir. = Searle, olgudan degerin tlUretilmesi
probleminin etik ile iliskisini kabul etmekle birlikte asil
ilgisinin dil felsefesi oldugunu ve problemin 6ztinde bir dil
felsefesi problemi oldugunu vurgulamaktadir.80

‘-mall” tlretilemeyecegi

79 Hunter, “Hume on Is and Ought” 150.
80 John R. Searle, Séz Edimleri, cev. R. Levet Aysever (Ankara: Ayrac
Yayinevi, 2000), 271-273.
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Searle -dir'dan -mali’y1 tlOretmenin mUumkin
oldugunus! asagida yer verecegimiz ¢ikarimla goésterir:

1. Jones ‘Smith, sana bes dolar O6demeye s06z
veririm’ sozlerini s6zceledi.

2. Jones Smith’e bes dolar 6demeye s6z verdi.

3. Jones Smith’e bes dolar 6demek icin kendini bir
yuaktmlulik altina soktu (6demeyi tstlendi).

4. Jones Smith’e bes dolar 6deme konusunda bir
yuktmlalik altindadir.

5. Jones Smith’e bes dolar 6demeli.82

Searle tlretme isine bir kimsenin so6yledigi
kelimelerle baslar. Daha sonra kurumlasmis olgulara
basvurarak bes dolar 6demeye s6z vermis bir kimsenin,
muhatabina bes dolar 6demesi gerektigi sonucuna ulasir.
Art arda gelen bu o6nermeler arasinda siki gerektirme
iligkisi olmasa da Onermeler aras: iliski buttnuyle
olumsal degildir.83 Verilen O6nermeler arasinda siki
gerektirme iliskisi olmasi i¢cin deger ifade etmeleri zorunlu
olmayan ek 6nermelere ihtiya¢ vardir.84

Recep Kilig, Searlin kurumlasmis olgular arasinda
ayrim yapmamasinit bir eksiklik olarak goértr. Mesela
kurumlar, referansta bulunduklar1 alanlara gére beseri
ve dini olarak ikiye ayrilir. Olgu-deger problemi ahlak
felsefesi alaninda tartisildigi zaman din kurumuna
basvuran olgusal 6nermelerden deger yukli 6nermelere
gecis, beseri kurumlara basvuran olgusal 6nermelerden
farkli degerlendirilmelidir. Boylece “X haz vermektedir, o
halde X’i yapmaliyim.” c¢ikarimi ile “Tannn X’
emretmektedir, o halde X’i yapmaliyim.” ¢ikarimi gecerli
olmas1 bakiminda ayni bicimde ele alinmamis olur.85

81 Searle kurumlasmis olgular ile kaba olgular arasinda bir ayrim yapar
ve olgudan degeri cikarirken kurumlasmis olgulara referansta
bulunur. Bk. Kili¢, Ahlak’in Dini Temeli, 193-198.

82  Searle, S6z Edimleri, 271-274.

83 Kili¢, Ahlak’in Dini Temeli, 198.

84  Searle, S6z Edimleri, 274

85 Kili¢, Ahlak’in Dini Temeli, 211-212.
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5. Din-Deger iligkisi

Akademik calismalarda farkli boyutlarda ele alinan
din-deger iliskisiyle ilgili problemler temelde iki farklh
bashik altinda ele almabilir. ilki dinin daha dogrusu
Tanri’'nin degerlere kaynaklik etmesi problemi, ikincisi
pratik hayatta dinin degerler Utzerindeki etkisidir.86 Bu
bolimde dinin degere kaynakhk etmesi problemi
baglaminda konuyu ele alacagiz. Degerlerin Tanri’dan
bagimsiz, ontolojik bir stattileri olup olmadig1 problemi
olgu-deger iliskisi ve degerlerin 6znellik ve nesnelligi
problemi ile dogrudan iligkilidir.

“Ahlaki degerlerin kaynagi nedir?” sorusu teolojik
baglamda cesitli problem alanlariyla da ilgilidir. [lahi
adalet, insanin 6zglrligt ve insanin fiillerinden sorumlu
tutulmas: gibi konular bunlarin en o6nemlilerindendir.
[lahi adalet dustincesi, insanin fiillerinden sorumlu
olmas: icin 6zglr iradeye sahip olmasini bir 6n kosul
olarak kabul eder. Cunkt secimlerinden sorumlu olan
insanin, kendi fiillerini secme hakk: olmamasi gibi bir
durumun ilahi adalet baglaminda sorun teskil edecegi
diistinalir.8? Islami  kelam ekolleri arasmnda bu
konularda yogun tartismalar yapilmistir. Bu tartismalara
deginmeden oOnce tarihsel olarak bu konudaki ilk
metinlerden kabul edilen Euthyphron diyaloguna kisaca
deginmekte fayda vardir.

Ahlaki  degerlerin  kaynaginin Tanri  olmasi
problemiyle ilgili en meshur tartisma “Euthyphron
ikilemi” olarak bilinir. Ikilem, Tanr’’'min istedigi seyin mi
iyi oldugu ya da bir sey iyi oldugu icin mi Tanr
tarafindan istendigi ikilemine dayanair. Platon
Euthyphron diyalogunda Sokrates vasitasiyla bir seyin

86 Din-deger iliskisi i¢cin bk. Fatma Balc1 Arvas, Aile Psikolojisi, Din ve
Degerler (Bursa: Emin Yayinlari, 2020), 280-286.

87 Meryem Attar, Islam Ahlaki: Islam Diistincesinde Ilahi Emir Teorisi,
cev. ed. Muammer Iskenderoglu (Istanbul: Litera Yaymcilik, 2019),
41.
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Tanri’nin takdirine bagh olarak iyi olamayacagini sdyler.88
Bu diyalogun ana fikrini olusturan ahlaki degerlerin
kaynaginin ne oldugu tartismalarinda Mu‘tezili ve Es‘ari
kelamecilar karsit kutuplarda yer alir.

Mu‘tezile'ye goére, insanin sorumlu tutuldugu ahlaki
degerlere dair bilginin kesin ve stiphesiz olmas: gerekir.
Bu tur bir bilgi ise ancak degerlerin, nesnelerin degismez
nitelikleri olmasiyla mumkindtr. Baska bir ifadeyle
degerlerin ontolojik stattileri oldugu kabul edildiginde
degerler gorelilikten kurtulmus olur.8® Ahlaki degil de
teolojik bir takim tartismalara sebep olan bu yaklasim,
Tanri’nin kudret ve iradesini smirladigi gerekcesi ile
Es‘ariler tarafindan elestirilmistir. Onlara goére Tanr1 her
seyin yaraticis1 oldugu gibi iyinin ve koétintn de
yaraticisidir. Dolayisiyla Tanri’nin iradesinden bagimsiz,
mutlak ahlaki degerlerin varligindan s6z edilemez.90

Mu‘tezile’nin adalet ve iyilik gibi degerlerin herkesin,
hatta Tanrr’nin iradesinden bagimsiz olarak gercek bir
varolusa sahip oldugu seklindeki gortisi “mutlakc¢ilik”
olarak adlandirilir. Es‘ari ve takipgilerinin, tim degerlerin
Tanrt’nin iradesi tarafindan belirlendigi yéntindeki teorisi
ise “teistik 6znelcilik” olarak adlandirilir.9!

Mutlak¢:t yaklasim, nesnelciligim bir taradur.
Nesnelcilik degerin belirli seylerde veya eylemlerde gercek
bir varliga sahip oldugunu kabul eden teorilerin genel ad:
olmakla birlikte, her nesnelcilik illaki mutlak¢t olmak
zorunda degildir. Aslinda cogu nesnelci teori belirli bir tir
gorelilik icerir. George F. Hourani soOyle bir o6rnekle
meseleye aciklik getirir: Sicak iklimde ince giysilerin,
soguk iklimde ise kalin giysilerin daha iyi oldugu kabul
edildiginde, insanlarin kiyafet tercihlerinin sadece

88 Platon, Euthyphron-Kiicilik Hippias, 4c-d-5e-8b, 10a-11a.

89 Mustafa Cagrici, Islam Diistincesinde Ahldk (istanbul: Dem Yayinlari,
2006), 99.

90  Kili¢, Ahlak’in Dini Temeli, 105-106.

91 George F. Hourani, Reason and Tradition in Islamic Ethics (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 2, 57.
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toplumlarin genel kabulleri ya da insanlarin 6znel
tercihleri tarafindan belirlenmedigi anlasilir. Insanlarn
sicak iklimde ince, soguk iklimde kalin giyinmeleri nesnel
bir gerceklige dayanir.92

Teistik 6znelcilik ile 6znecillik arasinda da fark
vardir. Es‘ariler tarafindan benimsenen deger teorisine
karsiik gelen teistik 6znelcilik, iyi ve dogru gibi
kavramlar1 Tanri’nin iradesine bagimh kilarak bir tar
O0znelci yaklasim  sergilese bile bu, Sofistler’in
oznelciliginden farkhdir.93 Gazzali ahlaki degerlerin
matematik aksiyomlar gibi kesin olmadigini séylerken,94
degerlerin hicbir sabitesi olmadigini degil, degerin Tanr
tarafindan  belirlendigini = kastetmektedir. Degerin
kaynaginin Tanri olmasi durumunda en azindan ayni din
mensuplar icin ayni degerler baglayici olur. Es‘arilerin
yaklasimi degerin kisiden kisiye, toplumdan topluma
degismesi anlaminda bir 6znelcilik degil, Tanri’nin
iradesine bagh bir 6znelciliktir.

Ahlaki degerleri Tanri’nmin iradesine dayandirmak
zorunlu olarak o6znellik icermez. Nihayetinde bir teist
degerlerin Tanri’min emirlerine, emirlerin Tanri’nin
iradesine, Tanrimin iradesinin de tabiati tarafindan
belirlendigini savunarak, mnesnelerin 06zsel degeri
oldugunu, degerlerin 6znel ve goéreli olmadigini iddia
edebilir.95 Olgu-deger iliskisi de her seyin Tanri’nin
iradesiyle yaratildigini kabul eden bir teist i¢cin problem
teskil etmez. “Tanri, X’i emretmistir.” Onermesinden
“Oyleyse X yapilmalidir.” énermesini ¢ikarabilir ve bu
cikarim kendi i¢ tutarliligi acisindan celigki icermez.

Degerlerin kaynaginin Tanri oldugunu kabul eden
gorus, olgu-deger iliskisi baglaminda “teolojik tabiatgilik”
olarak  adlandirilmaktadirlar.  Teleolojik  tabiatcilik

92 Hourani, Reason and Tradition in Islamic Ethics, 58.

93  Hourani, Reason and Tradition in Islamic Ethics, 59.

94  Mustafa Cagrici, Islam Diistincesinde Ahlak, 270.

95 M. Sait Recber, "Tanri ve Ahlaki Dogrularin Zorunlulugu", Ankara
Universitesi llahiyat Faktiltesi Dergisi 44/1 (2003), 159.
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kavramsallastirmas: elestiri icermektedir. Buna gore
“Tanr1 X’ emretmektedir, o halde X iyidir, X’i yapmaliyim”
tart bir akil ytGrtGtmede olgu, deger icermedigi icin -
dir'dan -mali’'ya gecilemez. Ancak dini referans alan
temellendirmelerde olgu ile degerin arasinda net bir
ayrim yapilmadig: icin, -dir’dan -mali’ya gecmek, bu tur
temellendirmelerin i¢ tutarlhiliklar acisindan bir sorun
teskil etmez.96 Ister degerlerin ontolojik varliklar oldugu,
isterse degerler Tanri’nin emirleriyle belirlendigi kabul
edilsin, bir teist sabit, degismez degerlerin varhigini kabul
etmeye yatkindir.

Sonuc

19. yuzyilda kesfedilen deger kavrami, distince
tarihinin en temel meselelerinden biridir. Sofistlerden
itibaren felsefenin yénint insana ¢evirmesiyle degerin ne
oldugu, degerlerin kisiden kisiye, toplumdan topluma,
cagdan caga degisip degismedigi ve degerlerin kaynagi
gibi problemler 6nem kazanmistir. Sofistlerin epistemoloji
anlayislar1 deger konusuna da yansimis, nesnel ve
mutlak bir deger anlayisindan uzak durmuslardir.
Sokrates’le baslayan ve Ronesans duslUncesine kadar
devam eden ana egilim degerlerin nesnel oldugudur.
Ozellikle Yeni Platoncu duistinceyle birlikte Tanrr’dan
tasan hiyerarsik varlik diizeninin kendi icinde bir deger
tasidigr kabul edilmistir. Orta Cag distincesinin butin
sorularin cevabini dinde aramasi, doénemin deger
anlayisini da belirlemistir. Ronesans’la birlikte baslayan
strecte butlin sorularin cevab: Tanri/din yerine insan
aklinda aranmaya baslanmistir. Pozitivist diistincenin
dtistince dunyasindaki hakimiyetiyle birlikte kesin
mantiksal ¢ikarima, deney ve gozleme dayanmayan her
tarla bilgi anlamsiz gértlmus, ahlak ve deger felsefenin
disina itilmistir. Lotze, pozitivist felsefenin evreni
anlamada tek basina yeterli olmadigini, evreni anlamak
icin degerleri iceren bir bakis acisina ihtiya¢ oldugunu

9  Kili¢, Ahlak’in Dini Temeli, 110-112.
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ifade eder ve degerler felsefesini yeni bir felsefe disiplini
olarak kurar.

Deger gtintmtizde ekonomi, psikoloji, egitim ve
sosyoloji gibi bircok sosyal bilim alaninda kullanilan bir
kavram olarak karsimiza ¢ikar. Deger gibi genel ve soyut
bir kavrami tanimlamak ve tek bir tanim tuzerinde
birlesmek glicttir. Bu sebeple her alanin kendi kavramsal
butinltigh icinde bir deger tanimi yaptigi séylenebilir.
Felsefi acidan bir tanim yapmak ayrica gutclukler
barindirmaktadir. Mesela “Degerleri tanimlamak ile
degeri tanimlamak ayni sey midir?” “Degeri Tanri’'dan
yola cikarak mi yoksa insandan yola cikarak mi ya da
olgudan yola ¢ikarak mi tanimlamaliy1z?” veya “Degerin
tanimlanamaz olan kavramlardan biri oldugunu mu
kabul etmeliyiz?” gibi sorulara cevap vermeden felsefi
acidan degeri tanimlamak zordur.

Degerin ya da degerlerin nesnel oldugunu
savunanlar genellikle degerin insandan bagimsiz bir
varligi oldugunu kabul ederler. Diger bir deyisle deger
varliklara yuklenen degil, onlara ickin olan bir seydir.
Oznel yaklasimi benimseyenler ise daha cok degerlerin
zamana, mekana ve kisiye gore degismesinden yola
cikarlar. Orta yolu bulmaya calisanlar degerin degil
degerlerin degistigini kabul ederler. Olgu-deger iliskisinin
de degerin nesnellik ve 6znelligi problemi ile ilgisi vardir.
Olgunun deger igerdigini ya da olgudan degerin
cikarilabilecegini savunanlar degerlerin nesnel oldugunu
kabul etmeye meyillidir. Olgu ile deger arasinda bir iligki
olmadigini distinenlerse genellikle degerlerin nesnel bir
gercekligi oldugunu kabul etmezler. Nesnelcilik mutlake:
olan ve olmayan olarak ikiye ayrilir. Mu‘tezile gibi
mutlakcit olanlar degerlerin Tanri’dan bagimsiz ontik
gercekligi oldugunu o6ne sutrerken mutlake¢r olmayan
nesnelciler bir tir géreliligi makul gortrler. Oznelciligin
de teistik olan ve olmayan versiyonlari arasinda ayrim
yapmak gerekir. Teistik Oznelcilik degerleri Tanri’nin
iradesine tabi kilarak bir tiir 6znelci yaklasim sergilese de
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bu, degerlerin hicbir sabitesi olmadigi anlamindaki
oznelcilikten farklhidir. Bu anlamda teistik 6znelciligi
gorelilikten ayirmakta fayda vardir.
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Psikolojide Degerler

Fatma BALCI ARVAS*

Giris

Dustince tarihinin basindan beri insan hayatinda
nelerin 6nemli oldugu, bireylerin ve toplumlarin
hayatlarina referans olarak neleri kabul ettikleri tartisma
konusu olmustur. Oncelikle felsefe bilimi icerisinde konu
edilen deger kavrami giinimuzde sosyal bilimlerin farkh
alanlarinda ele alinan ve igerigi, niteligi tartisilan bir
kavram olarak karsimiza cikmaktadir.

Sosyal bilimler literattirine Znaniecki tarafindan
kazandirilan deger (value) kavrami latince “kiymetli
olmak” veya “glicli olmak” anlamlarina gelen “valere”
koéktnden tliremis bir kavramdir.! Deger, “bir seyin
6nemini belirlemeye yarayan soyut bir 6lci, ya da bir seyi
arzu edilir veya yararli kilan o6zelligi, belli bir toplumda
neyin iyi, neyin ko6tti, dogru veya yanlis oldugu
konusunda ortak gortsler, standartlar” anlamlarina
gelmektedir.2

Dr. Ogr. Uyesi, Balikesir Universitesi ilahiyat Fakiiltesi.

1 Nuri Bilgin, Sosyal Psikolojide Yéntem ve Pratik Calismalar (Istanbul:
Sistem Yayincilik, 1995), 83.

2 Ilhan Ayverdi (ed.), Misalli Biiyiik Tiirkce Sézliik (Istanbul: Kubbealti

Nesriyat, 2005), 1/647; Selcuk Budak, Psikoloji Soézligii (Ankara:

Bilim ve Sanat Yayinlari, 2002), 195.
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Degerler bireylerin kendisini, cevresini ve yasamda
karsilastigl her seyi algilama ve anlamlandirma siirecine
zemin hazirlayan, tutum, davranis ve tercihleri
yonlendiren referans cerceveleri olarak tanimlanabilir.3
Degerler, kisinin davraniglarini, dustncelerini ve
duygularini etkilemekte, onlarin hayatlarina anlam ve
amag¢ katmaktadir.

Degerler genellikle kisinin tutum ve davranislarinin
temelini olusturur ve oOnceliklerini belirler. Bu sebeple
butin davranislarimizin esasen bir sekilde degerlerle ilgili
oldugunu soylemek muUmkindtr.4 Ayrica degerler
insanda ortaya cikan ve insanin digerleri ile iletisim ve
etkilesiminde kendisini gosteren bir yapidadir. Bu
sebeple ortaya cikmasi icin bir sosyal ortamin olmasi
gerekir.5 Sosyal hayatin temel taslarindan olan degerler,
toplumsal yasamin duzenlenmesinde ve toplumsal
yapinin korunmasinda énemli bir rol oynar.

Duistince tarihinde degerler ile ilgili farkl tartisma
konular1 olmustur. Bunlardan biri degerlerin kaynag:
problemidir. Degerlerin kaynag ile ilgili temelde iki farkh
gorusten bahsedilmektedir. Birinci gortis olan dinlere
gore degerlerin kaynag Tanrrdir. Ikinci goértise goére
degerlerin kaynag insan akldir. Bu gorts felsefi
gelenegin goértistidiir.6 Sosyal bilimlerde ise, toplumsal bir
etkilesim ortaminda ortaya cikmasindan 6ttarti degerlerin
kaynagi toplum olarak géralir.”

3 Asim Yapici vd., “Ogretmen Adaylarinin Deger Yénelimleri”, Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi 11/42 (2012), 130.

4 Hasan Huseyin Bircan, “Felsefede Degerler Problemi”, Degerler
Bilancosu: Felsefe, Sosyoloji, Kamu, Egitim, ed. Hasan Huseyin Bircan,
Btlent Dilmag (Konya: Cizgi Kitabevi, 2015), 15.

5 Hakan Poyraz, “Degerlerin Kurulusu ve Yapisi1”, Degerler ve Egitimi,
ed. Recep Kaymakcan vd. (Istanbul: DEM Yayinlari, 2007), 85.

6  Ayse Sidika Oktay, “Islam Dtiistincesinde Ahlaki Degerler ve Bunlarin
Global Ahlaka Etkileri”, Degerler ve Egitimi, ed. Recep Kaymakcan vd.
(istanbul: DEM Yayinlari, 2007), 132.

7 Ali Ayten, Empati ve Din: Tiirkiye’de Yardimlasma ve Dindarlik Uzerine
Psiko-Sosyal Bir Arastirma (Istanbul: Iz Yayinciik, 2010), 113; Ali
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Degerlerin evrenselligi ve 6znelligi de tartisma
konusu olmustur. Evrensel dedigimiz ahlaki degerlerde
bile insanlarin s6z konusu degerden ne anladigi, o degeri
nasil pratige aktardigi konular: farklilik arz etmektedir.
Ornegin Uysal’a gére dogruluk, durtstlik, sevgi, saygi,
yardimseverlik, verdigi s6zde durma, baskalarina iyilik
yapma gibi degerler evrensel degerlerden kabul
edilmelerine ragmen, bu degerler bireylerin zihinsel
slizgeclerinden gecmekte ve herkes s6z konusu degerleri
kendi zihinsel semalar1 ve hayat anlayisi 1s18inda
algilamakta ve yasamaktadir.8

Genellikle “deger” olarak nitelendirilen seylere
bakildiginda bir c¢esitliligin oldugu goériulmektedir. Bir¢cok
deger alanindan s6z edilebilir. Ahlaki degerler, dini
degerler, estetik degerler, ekonomik degerler, toplumsal
degerler bunlardan bazilaridir. S6z konusu degerler
genellikle birbirleri ile iligki ve i¢ icedir.9 Bir deger hem
ahlaki hem toplumsal hem de dini bir deger niteligi
tasiyabilir.

Degerler, insanlarin hayatlarina yén veren,
kendilerine referans olarak gérdtkleri yol gdsterici ilkeler
olarak hizmet etmektedir. Degerler, insanlarin iyi ya da
koétti, arzu edilir ya da sakincali olduguna inandiklarini
ve yapilmast ya da yapilmamasi1  gerektigini
dustndtklerini ifade eder. Yol gosterici ilkeler olarak
degerler, insanlarin dlnyay: algilama ve yorumlama
bicimlerini ve tercihlerini, secimlerini, duygularini ve
eylemlerini etkiler.10 Birey sahip oldugu degerlerin
etkisiyle bir diistince yapis1 ve bilissel semalar olusturur.

Mehmedoglu, “llahiyat Faktiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri ve
Dindarlik-Deger {ligkisi (M.U. Ilahiyat Fakultesi Ornegi)’, Marmara
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 30 (29 Ocak 2014), 134.

8  Enver Uysal, “Degerler Uzerine Baz1 Diistinceler ve Bir Erdem Tasnifi
Denemesi: Insani Erdemler-islami Erdemler” 12/1 (2003), 60.

9 Hayati Hokelekli, Ailede, Okulda, Toplumda Degerler Psikolojisi ve
Egitimi (Istanbul: Timas Yaynlar1, 2011), 285.

10 Sonia Roccas - Lilach Sagiv, The Encyclopedia of Positive Psychology,
ed. Shane J. Lopez (Malden, MA: Wiley-Blackwell, 2009), 1002.
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Bu semalar araciligiyla dlnyay:r anlamaya, sosyal
cevresindeki olaylar:1 anlamlandirmaya calisir.11

Bu boélimtn amact deger kavramini psikoloji
biliminin perspektifinden ele alarak degerlendirmektir.
Bu calismada psikolojide deger kavrami ele alinirken
psikoloji tarihinin ilk donemlerinden baslamak suretiyle
boylamsal bir anlatim metodu kullanilmistir.
Psikolojideki ekoller ve psikologlarin deger ile ilgili
gorusleri 6zetlenmistir. Pozitif psikoloji ekoliintin deger
konusuna yapmis oldugu vurgu dolayisiyla bu ekoltin
deger teorileri farkli bir baslikla ele alinmistir. Sosyal
bilimlerde deger kavramu ile ilgili farkli siniflandirmalar
vardir. Bunlardan bazilar1i psikoloji biliminde O6l¢me
araclarina da konu olmustur. Bu baglamda degerler
siniflandirmasi ile ilgili 6ne ¢ikan arastirmacilarin teori ve
tasniflerine yer verilmistir. Psikolojide deger kavrami son
yillarda din ile iliskili olarak da ele alinmakta ve bu
konuda calismalar yapilmaktadir. Bu calismada son
olarak din-deger iligskisine ve bu konu ile ilgili yapilan
bazi1 arastirmalara yer verilerek psikolojinin deger
kavramu ile ilgili teorileri ortaya konmaya calisilmistir.

1. Psikolojide Deger Kavrami

Psikoloji, 19.yy.in ikinci yarisinda bilimlerin
ayrigsmasi ile felsefeden ayrilarak modern anlamda bir
bilim olarak ortaya cikmistir. Psikoloji, pozitivist
paradigmadan etkilenen, deney ve goézleme dayali bir
bilim dali olarak bilim camiasinda yerini almistir.12

19.yy.in sonlar1 20.yy.1n baslarinda Sigmund Freud
tarafindan ortaya konulan psikoanalitik yaklasim
psikoloji bilimine damgasini vurmustur.!3 Psikoanalitik

11 Hokelekli, Ailede, Okulda, Toplumda Degerler Psikolojisi ve Egitimi,
285.

12 Carl Gustav Jung, Insan Ruhuna Yénelis, cev. Engin Buyiikinal
(istanbul: Say Yayinlari, 2004), 19.

13 Erich Fromm, Psikanaliz ve Din, cev. Elif Erten (Istanbul: Say
Yayinlari, 2006), 18.
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yaklasim, genel olarak negatif durumlara ve patolojiye
yoénelmesi noktasinda bircok elestiriye tabi
tutulmustur. 14 Freud insan eylemlerinin nedenini
bilincalti streclerle aciklamistir. Ona goére insan
eylemlerini yonlendiren iki temel gtid vardir. Bunlar
cinsellik ve saldirganliktir. Ona goére insanlar her ttrla
gerilimden kacarak hazza yoénelirler.15 Freud degerleri,
dini ve ahlaki yapilar icerisinde ele almistir. Ona goére
sliperego denilen benlik boélimutinde faaliyet goOsteren
degerler, kultturel kodlarla ve i¢ gtidtilerin bastirilmasi ile
olusturulmustur. Freud dini ve ahlaki degerlere
psikolojik islevi acisindan yaklagmaistir. 16

Psikanalizin kurucusu Freudun degerler ve din
konusuna karsi mesafeli durusu onun 6grencisi Carl G.
Jung tarafindan elestiriye tabi tutulmustur. Jung,
Freud’un 6nyargili yaklasiminin felsefenin ve dinin ruh ile
olan iligkisinin kesilmesi anlamina geldigini distinmus
ve bu yaklasima kars: ¢cikmistir.l?” Jung'un “bireylesme”
adini verdigi stire¢, onun deger ile ilgili teorisini aciklayan
bir durumdur. Jung bu kavram ile bireyin icinde var olan
insanhigini yasayabilme olgunluguna ulastigi durumu
kasteder. Bu surec birden olmaz, zaman icinde geliserek
gerceklesir.18 Bireylesme esasen yulce degerleri ile birlikte
buttnuyle insan olmak demektir.19

Psikolojide bir diger ana ekol olarak htimanist
psikoloji, psikoanalitik ekollin tersine insan dogasina

14 Alan Watts, Mutlulugun Anlami, cev. Semih Akézli (Ankara: Imge
Kitabevi Yayinlari, 1992), 16.

15 Sigmund Freud, Haz llkesinin Otesinde: Ben ve Id, cev. Ali Babaoglu
(istanbul: Metis Yaymlari, 2009), 21.

16 Sigmund Freud, Bir Yamilsamanin Gelecegi, c¢ev. Aziz Yardiml
(istanbul: Idea Yaymevi, 2011), 11-12; Sigmund Freud, Dinin
Kékenleri, cev. Selcuk Budak (Ankara: Oteki Yayinlari, 1997), 370.

17 E. A. Bennet, Jung Aslinda Ne Dedi?, gev. Isil Cobanl (Istanbul: Say
Yayinlari, 2006), 45.

18 Anthony Stevens, Jung, cev. Ayda Cayiwr (Istanbul: Kakntiis Yaymnlari,
2009), 84.

19 Frieda Fordham, Jung Psikolojisinin Ana Hatlari, ¢ev. Aslan Yalciner
(istanbul: Say Yayinlari, 2004), 96.
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olumlu yaklasmaktadir. Himanist ekoldeki psikologlara
gore insan dogasi Freud'un savundugu gibi bastirilan
duygulardan ibaret degildir. Bu ekolin o6nde gelen
temsilcilerinden Eric Fromm ve Abraham Maslow’a gore
insan dogasi iyi ve ahlakl bir 6zellige sahiptir. Bu sebeple
bu doganin aciga cikarilip desteklenmesi
gerekmektedir.20 Maslow, ihtiyaclar piramidinde en Ustte
kendini gerceklestirme ihtiyacindan bahsetmektedir.
Maslow’un teorisine gore bu asama, ahlaki degerlerin
icsellestirildigi ve bireyin tam anlamiyla insan olmasi
durumunu ifade etmektedir.2?

Viktor Frankl'n anlam merkezli teorisinde ise insan
potansiyelinin en  ylUksege c¢ikarilmas:  gerektigi
savunulur.22  Deger kavramina  hayatin  anlami
baglaminda yaklasan Frankl’a gére insanin anlam arayisi
temel bir gidtdtr. Anlam ve deger kisinin tim duygu ve
davranislarini yénlendirme giictine sahiptir. Insan, sahip
oldugu anlam ve degerler icin yasayabilme hatta 6lme
yetisine sahiptir.23

Psikolojide degerin 6nemi insan davraniglarinin yol
gostericisi olarak oynadigi roldedir. Bu bakimdan
psikolojide deger bir inanc¢ olarak ele alinmaktadir.24
Degerler psikolojisi ile ilgili énemli caligmalari olan
Gungor’e gore degerler, bizim zihni muhtevamizin baslica
unsurlaridir. Gling6r*in ifadeleri ile “insan zihni diistince
sisteminde uyumsuzluklari kabul etmeyecegi icin
degerler de birbirinden bagimsiz olamazlar; kisinin

20 Erich Fromm, Erdem ve Mutluluk, cev. Ayda Yértukan (Istanbul:
Turkiye Is Bankas: Kiltiir Yayinlari, 1999), 29; Abraham H. Maslow,
Insan Olmamin Psikolojisi, cev. Okhan Gtlindiiz (Istanbul: Kuraldisi
Yayinlari, 2001), 9.

21 Maslow, Insan Olmamn Psikolojisi, 163.

22 Viktor Emil Frankl, Duyulmayan Anlam Cigligt, cev. Selguk Budak
(istanbul: Oteki Yayinlari, 2007), 14-26.

23 Viktor Emil Frankl, Insamin Anlam Arayisi, cev. Selcuk Budak
(istanbul: Oteki Yayinlari, 2007), 95.

24 Erol Gungér, Degerler Psikolojisi Uzerine Arastrmalar (Istanbul:
Ottiken Nesriyat, 2010), 28.
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benimsedigi degerler arasinda yuksek seviyede bir
ahengin  kurulmasi, ortaya c¢ikmasi muhtemel
uyumsuzluklarin giderilmesi gerekir.”25

Gungoér cogunlukla birbirlerinin yerine kullanilan
ancak psikolojide daha tst bir kavram olan deger ile
ahlak kavramlarinin kapsamini tartismaktadir. Insanin
degerler sisteminde ahlaki degerlerin tamamen ayri bir
bélim  teskil etmedigini, diger degerlerin ahlak
degerleriyle siki bir iligki icinde oldugunu vurgulayarak
deger ve ahlak kavramlarinin kapsamina aciklik
kazandirmistir.26 Ayrica ahlakin insanlarin bir arada
yasamasi ve toplum duizeni icin gerekli olan manevi
degerlerin en énemlileri oldugundan bahsetmektedir.27

Gungor’e gore ahlaki degerler diger deger alanlar ile
iligkili olmalidir. GUngér bu durumu soyle ifade
etmektedir: “Gercekten hicbir deger sahasinin baska
sahalarla olan iliskisi ahlaki degerlerde goértildtigti kadar
siki ve yaygin degildir. Insanin iyi ve kot kategorilerine
sokmadigr dtistince ve davranis cok azdir.”28 Gunluk
hayatta deger kavramini GuUngor'iin belirttigi gibi cogu
kez ahlaki degerlerle iliskili ve hatta 6zdes olarak
kullaniriz. Kisinin benimsedigi ahlaki degerler, erdemli
davraniglarinin  kaynagimi  olusturmaktadir.  Ahlaki
degerler kisilik ve karakter gelisiminin de temelini
olusturmaktadir.

Degerler konusunda din psikolojisi alaninda 6énemli
ve 6ncl calismalar yapan Hokelekli'ye gore bircok ruhsal
sorunun temelinde ahlaki problem yatmaktadir. Bu
sebeple psikoloji, degerden ve ahlaktan bagimsiz
olmamalidir.29 Deger konusuna ahlaki degerler temelinde
yaklasan Hokelekli'ye gore degerler, iyi ve olgun bir

25 GUngor, Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar, 74-75.

26 Glingér, Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar, 42.

27 Erol Gungdr, Ahldk Psikolojisi ve Sosyal Ahldk (Istanbul: Otiiken
Nesriyat, 1997), 12, 19, 41.

28 Glingér, Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar, 77.

29 Hokelekli, Ailede, Okulda, Toplumda Degerler Psikolojisi ve Egitimi, 10.
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insan, uyumlu ve duretken bir vatandas olmanin en
o6nemli sartidir. Degerler, insan olarak bize ne olmamiz ve
nasil olmamiz gerektigini gésteren, yolumuzu aydinlatan
rehberlerdir.30

2. Pozitif Psikoloji ve Degerler

Ikinci Dlinya Savasi’ndan énce ruhsal sikintinin
iyilesmesi ve islevselligin desteklenmesi, psikoloji i¢in
temel amacti. Bununla birlikte psikolojide pozitivist ve
sektller bir bakis acisi hakimdi. Bu durum psikoloji
biliminin daha kurulus asamasinda degerlere mesafeli
durmasina neden olmustu. Ikinci Dtinya Savasinin
hemen sonrasinda ise savastan zarar gérmus Ulkelerde
savasin yarattigl psikolojik sikinti ve travmay: agiklamak
ve ele almak igcin acil bir ihtiyac olusmustu. Klinik
psikoloji o6zellikle travmayla iliskili sikintiy1 iyilestirmeye
odaklanmaya basladi. Bu durum 20. ylzyiin ikinci
yarisinda da buytk olctide devam etti.3! Psikoloji bilimi
gelisimle stirecinde ve sonrasinda hastalik ve patolojilere
odaklanan bir bilim haline geldi. Psikolojideki bu gidisata
karsi ¢cikarak farkl bir bakis agisi sunan Martin Seligman
bu yaklasimi elestirmistir. Martin Seligman ve Mihalyi
Csikszentmihalyi’nin 6nctaligtint yaptig1 pozitif psikoloji,
yeni bir akim olarak ortaya c¢ikmis, deger ve erdem
konularinin psikolojide calisilmasinin 6ntint acmuistir.
Esasen 1960’11 yillardan itibaren mutluluk, deger ve iyi
yasam konularinda c¢alismalar yapilmaya baslamistir.
Ancak deger konular: tizerinde asil yogunlasmanin pozitif

30 Hokelekli, Ailede, Okulda, Toplumda Degerler Psikolojisi ve Egitimi,
286.

31 J. D. Nasio, Psikanaliz’in Yedi Bliytigi, c¢cev. Kenan Sarialioglu
(istanbul: Kirmizi Yayinlari, 2008), 23; Martin E.P Seligman, “Positive
Psychology, Positive Prevention and Positive Therapy”, Handbook of
Positive Psychology, ed. C. R. Snyder - Shane J. Lopez (USA: Oxford
University Press, 2002), 3-4; Alex M. Wood - Judith Johnson, “Pozitif
Klinik Psikoloji: Giris”, cev. Zeynep Mackali, Wiley Pozitif Klinik
Psikoloji El Kitabt, ed. Alex M. Wood - Judith Johnson (Ankara: Nobel
Akademik Yayincilik, 2021), 4.
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psikoloji ekoltintin isim olarak da psikoloji literattirtinde
yer almasiyla gerceklestigi sdylenebilir.32

Seligman ve Csikszentmihalyi pozitif psikolojinin
amacinin, sadece olumsuz psikolojik durumlar tedavi
etmek degil, olumlu niteliklerin ve karakter gugclerinin
gelistirilmesi icin de calismak oldugunu soylemistir.33
Pozitif psikoloji akiminin etkisiyle 20. ylizyilin sonlarina
dogru psikologlar koruma yéntemine odaklanmaya
baslamislardir. Bu durum bir takim insani gulgclerin ve
olumlu kisilik o6zelliklerin ve degerlerin yeniden
kesfedilmesini beraberinde getirmistir. Bu baglamda
iyimserlik, stktr, umut, cesaret gibi erdemlerin, ruhsal
rahatsizliklara karst engelleyici 6zelliklerine vurgu
yapilmaya baslamistir. Bu konularin hem kavramsal
analizleri tartisilmaya baslanmis hem de okul, hastane,
ev gibi farkli uygulama alanlarinda ampirik calismalar
yapilmaya baslamistir.34 Pozitif psikoloji arastirmalarinda
calisilan degerlere bagislama, empati, umut, sukur,
baglanma ve sabir degerleri 6rnek verilebilir.35

Psikolojiye yeni bir renk getiren pozitif psikoloji
ekolti felsefl olarak Aristoteles’in insan dogas1 modeli ile
iligkilidir.36 Bu ytizden pozitif psikoloji ekoltintin erdemle
ilgili calismalara yonelmesi Aristotelesci gelenege donus
olarak gérilmektedir.3” Insan mutlulugunda degerlerin
basat rol oynadigini savunan Aristorteles’in “eudaimonia”

32 Daniel Nettle, Happiness: The Science Behind Your Smile (Oxford:
Oxford University Press, 2006), 15.

33 Martin E. P. Seligman - Mihaly Csikszentmihalyi, “Positive
Psychology: An Introduction.”, American Psychologist 55/1 (2000), 5.

34 Seligman - Csikszentmihalyi, “Positive Psychology”, 8.

35  Steven J. Sandage - Peter C. Hill, “The Virtues of Positive Psychology:
The Rapprochement and Challenges of an Affirmative Postmodern
Perspective”, Journal for the Theory of Social Behaviour 31 (2001), 248.

36 1. S. Jorgensen - H. E. Nafstad, “Positive Psychology: Historical,
Philosophical and Epistemological Perspectives”, Positive Psychology
in Practice, ed. P. Alex Linley - Stephen Joseph (Hoboken, N.J: Wiley,
2004), 16.

37  Robert Emmons - Raymond Paloutzian, “Din Psikolojisi”’, cev. Ali
Ayten, Marmara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 21 (2001), 114.
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kavrami pozitif psikoloji literattirtinde iyi olus (well-being)
kavraminin gelismesine zemin hazirlamistir.38 Ayrica
pozitif  psikolojiye dayali terapi uygulamalarinda
Aristotelesci deger teorisinden faydalanan, “6démonik iyi
olus” adi1 altinda terapétik yaklasimlar ortaya cikmigtir.39
Pozitif psikoloji Aristotelesci duistincede oldugu tuzere
insani yetkinlige ulastifinda bundan keyif aldigini ve
mutlu oldugunu iddia eder.40 Ancak Aristotelesci deger
hipotezi, mutlulugu tamamen erdemli olmaya baglarken
pozitif psikoloji farkli sebeplerle de mutlu olabildigimizi
belirtmistir.4! Aristoteles’in deger hipotezi ile pozitif
psikolojinin deger konusuna yaklasimi arasinda 6nemli
bir fark da deger ile kastedilenin ne oldugu noktasinda
ortaya cikmaktadir. Aristoteles’te deger kavrami ahlaki
degerlere karsiik gelirken psikologlara goére deger birey
veya toplum tarafindan deger olarak gortlen seydir.42

Felsefede ve dini geleneklerde ele alinan temel
erdemler, pozitif psikolojide iyi karakteri olusturan temel
ozellikler olarak kabul edilmistir. Seligman ve Peterson
felsefi gelenekteki temel erdemlere ilave yaparak su alti
temel erdemi tanimlamigtir: “Bilgelik, cesaret,
sevgi/insanlik, adalet, ilimlilik /itidal ve
maneviyat/askinhk.”3 Seligman ve Peterson s6z konusu
temel erdemlerle iliskili olarak karakterin gliclii yonleri ve
erdemleri ile ilgili calismalar yapmistir. Her bir temel
degerin altinda onunla iligkili farkli  degerleri

38 David Ross, Aristoteles, cev. lhsan Anar vd. (Istanbul: Kabalci
Yayinlari, 2002), 230.

39 Chiara Ruini - Carol D. Ryff, “Odémonik Iyi Olusu Yasamlar
Iyilestirmek Icin Kullanma”, cev. Duygu Cap, Wiley Pozitif Klinik
Psikoloji El Kitabt (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2021), 153.

40 Jorgensen - Nafstad, “Positive Psychology: Historical, Philosophical
and Epistemological Perspectives”, 21.

41 Mike W. Martin, “Happiness and Virtue in Positive Psychology”,
Journal for the Theory of Social Behaviour 37/1 (2007), 92-93.

42 Sandage - Hill, “The Virtues of Positive Psychology: The
Rapprochement and Challenges Of An Affirmative Postmodern
Perspective”, 242.

43 Martin E. P. Seligman, Gercek Mutluluk, cev. Semra Kunt Akbas
(Ankara: HYB yayinlari, 2007), 147.
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tanimlamislardir. Béylece toplamda 24 erdem ve guclia
karakter oOzelligi belirlemislerdir. Pozitif psikolojide
tanimlanan 24 glc¢lt karakter o6zelligi sunlardir:
“Yaraticilik, merak, acik fikirlilik, 6grenme sevgisi, bakis
acisi, cesur olma, sebat, buttnluk, zindelik ve yasam
coskusu, sevgi, nezaket, sosyal zeka, vatandaslik ve
takim calismasi, adil olma, liderlik, affetme ve merhamet,
alcakgonulluluk, tedbirlilik, 6z dtzenleme, glizelligin ve
mukemmelligin takdiri, stkran, umut ve iyimserlik,
mizah ve maneviyat.”44

Pozitif psikoloji erdem ve deger konularina 6nemli
bir wvurgu yapmis ve psikolojide deger konularinin
calisilmasina ivme kazandirmistir. Ancak bununla
birlikte pozitif psikolojinin normatif olmadigi, yapilan
calismalarda psikolojinin bilimsel yapisinin disina
cikilmadig vurgulanmistir. Csikszentmihalyi bu durumu
soyle ifade etmistir: “Felsefe ve din, insani glclerin
kaynaklar1 ve insanlarin bunlar1 nasil elde edecegine
yonelik sorular: cevaplamistir; ancak bu cevaplar oldukca
oznel, inan¢ merkezli varsayimlardir. Pozitif psikoloji ise
bilimsel metodu takip etmektedir.”+5

Degerler konusu ile ilgili arastirmalar psikolojinin
yeniden kendine gelmesi olarak goriilmektedir.46 Insan
gercekligini cok yonlt bir sekilde ele almasi beklenen
psikoloji biliminin degerler konusuna ilgisi, ahlak, kisilik
ve din psikolojisi alanlari arasmmda bir képra
kurulmasina da vesile olmustur.

Son yillarda pozitif psikoloji ekolti din psikolojisi
calismalarinda da yogun bir sekilde kullanilmaya
baslamistir. Pozitif psikolojik ekolintin din ve deger
konularinin birlikte ele alinmasina olanak sagladig:

44 Christopher Peterson - Martin Seligman, Character Strengths and
Virtues: A Handbook and Classification (Washington, DC: New York:
American Psychological Association / Oxford University Press, 2004),
29-30.

45 Seligman - Csikszentmihalyi, “Positive Psychology”, 7.

46 Emmons - Paloutzian, “Din Psikolojisi”, 114.
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gortilmektedir. Hem yurtdisinda hem Turkiye’de din
psikolojisi calismalarinda din-deger iliskilerinin inceledigi
cok sayida calisma mevcuttur. Bu calismalardan bir
kismina din-deger iliskisi bélimuinde yer verilecektir.

3. Psikolojide Degerlerin Siniflandirilmasi

Deger konusu bircok disiplinin ilgi alanina girdigi
icin arastirmacilar tarafindan farkli deger tanimlamalar:
ve siniflandirilmalar: ortaya konulmustur. Arastirmacilar,
deger sistemlerini anlamaya ve tanimlamaya yardimci
olacak deger turlerini adlandirmaya ve kategorize etmeye
calisan modeller 6nermis, degeri farkli acilardan tasnif
etmislerdir.  Arastirmacilarin deger kuramlar1 ve
simiflandirmalar: genel olarak psikolojide envanter olarak
kullanilmasi acisindan da 6nem arz etmektedir. Burada
psikolojide degerler ile ilgili yapilan simiflandirmalardan
one cikanlara deginilecektir.

a) Sprenger’in Degerler Kurami

Eduard Spranger, psikolojide deger testini kullanan
ilk arastirmacidir. Spranger’e gore her deneyimin anlami
bireyin  zihninde bir deger vurgusuna karsihk
gelmektedir. Fakat bu durum, deger deneyiminin her
zaman zihinsel anlamin icerigini ifade etmeye yeterli
oldugu anlamina gelmemektedir. Cunkt degerler
butlinsel yasamdan ya dustnce ya da duyguyla kismi
olarak soyutlanabilir. Diger yandan bir deger deneyimi
anlami ve oOnemi i¢inde hayatin butlinsel anlami
bakimindan kavranirsa dini bir vurguya sahip olur.
Bireysel varolusun nihai anlami olarak tecriibe edilen ve
dini bir vasfa sahip olan bu deger, bireyin tecrtibe edecegi
en yuksek degerdir. Bir baska ifadeyle bireyin tecrtibe
ettigi en yuksek deger, onun tum zihinsel yasamini
besleyerek etkisi altina almaktadir.4?

47 Eduard Spranger, Insan Tipleri, cev. Ahmet Aydogan (Istanbul: iz
Yayincilik, 2001), 275.
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Spranger, Types of Men adli kitabinda, bir insanin
kisiliginin en acik bicimde degerleri tarafindan ortaya
ciktig1 tezini gelistirmis ve ardindan insan deneyiminin
rasyonel bir analizinden sonra wulastigi alti degeri
sunmustur. Bu degerler; bilimsel degerler, ekonomik
degerler, estetik degerler, sosyal degerler, politik degerler,
dini degerlerdir.48

Bilimsel Deger: Bilmenin anlami her tarld zihni
etkinlikten farkli olarak nesnelliktir. Bu deger, bilgiye,
elestirel duistinceye, gercege ve muhakemeye kiymet
veren bireyler tarafindan ©6nemsenmektedir. Bilimsel
degerleri ytuksek olan insanlar, bilimsel bir tavra sahip,
akilci, deneysel, elestirici ve entelekttieldir.

Ekonomik Deger: Bu deger, daha yuksek =zihni
seviyede “yararll’” ya da “zararli” tabirleriyle temsil
edilmektedir. Yararli ve zararli ise, biyolojik hayatin
korunmasimna ve ihtiyaclarin tatminini dtizenleyen
icgiidullere gore degerlendirilmektedir. Fayda saglayan
seyler genel olarak fiziki tGrunler ve gicler formundaki
mallardir. Bu degeri temel deger olarak benimseyen
bireyler, hayatin ttim iliskilerinde fayday: diger degerlere
tercih etmektedirler.

Estetik Deger: Genel olarak bu deger tipi
sanatcilarda veya sanatseverlerde gozlemlenmektedir. Bu
degere sahip bireyler icin, uyum, simetri ve sekil 6nemli
unsurlardir. Sanatin toplum igin bir gereklilik oldugunu
dustintrler. Insan hayatinin etrafinda sekillendigi cesitli
deger alanlar1 bu degere sahip bireylere gore tamamen
estetik standartlarla aydinlanir. Dolayisiyla o her yerde
sadece kendi icsel bicimlendirici gliciini genisleten seyi
gorur.

48 Rio Sciortino, “Allport-Vernon-Lindzey Study of Values: 1. Factor
Structure for a Combined Sample of Male and Female College
Students”, Psychological Reports 27 /3 (1970), 955; Gungor, Degerler
Psikolojisi Uzerine Arastirmalar, 84.
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Sosyal Deger: Bu degerin en temel bilesenleri,
baskalarin1 sevme, bencil olmama ve diger insanlara
yardim etmedir. Bu degerin toplumsal nitelik itibariyle en
yuksek gelisimi sevgi olarak bilinir. Kusursuz sevgide
bireylesmenin siirlar1  ortadan kalkar, benlik ve
benlikten feragat, ozglurlik ve vazgecme birbiriyle
orttistir. Bu ayni zamanda dini bir 6zelliktir. Bu degerlere
sahip birey, nazik ve sempatiktir, insan sevgisini en
onemli deger olarak gértir ve bu sevgiyi insanlara sunar.

Politik Deger: Bu deger tipinde “iktidar” kavrami
onemlidir. Kisisel gli¢, kuvvet, sohret ve baskalar:
tizerindeki etki her seyin tizerindedir. Iktidarin baskalari
Uzerindeki etkisi belirleme biciminde ortaya ¢ikar. Politik
degerleri baskin olan bireyler, kendisini bir glic olarak
hissetmeyi arzu ederler. Bilgi onun i¢cin bir kontrol
aracindan ibarettir. Insanlarin en etkin motivasyonlarini
arastirir ve onlar: nasil yonlendirebilecegine odaklanirlar.

Dini Deger: Hayatin butintnutn kutsal oldugunu
hissetmek varolusun butinsel degerlendirilmesidir. Bu
kisisel butunluk, evren ile en genis, en kucaklayici ve en
kapsamli temasla elde edilebilir. Dini degerleri
benimseyen birey, evreni bir butin olarak kavrar ve
kendisini onun buttinltigine baglar. Zihin yapist stirekli
olarak en yuksek ve mutlak manada tatmin edici deger
deneyiminin yaratilmasina déntik olan kimse dindar bir
insandir. Kisinin butlnsel zihin yasamindaki 6nemine
gore farkli derecelerde anlamli olabilse de dindar insan
icin hicbir sey din alaninin disinda degildir. Dini degerleri
baskin olan bazi bireylerde diinya ile irtibat azaltilmig
olmakla beraber yine de sevgi unsuruyla toplumsallik
bagi kurulur. Sevgi belirgin bir dinsel etken ihtiva
etmektedir.49

49 Spranger, Insan Tipleri, 151-318.
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b) Allport’un Degerler Kurami

Gordon W. Allport, degerler kavramini felsefi degil
psikolojik olarak kullandigini vurgulamistir. Ona gore
degerler, basitce benlikle iliskili olarak algilanan
anlamlardir. Cocuk, bir anlamin kendisi icin sicak ve
merkezi oldugunu bildigi zaman degeri deneyimler.50

Allport, Vernon ve Lindzey, Sprangern deger
kuramindan esinlenerek “Degerler Calismast” adli genis
bir calisma yapmistir. Allport, Vernon Lindzey’in bu
calismasi davranissal tercihler temelinde kisisel degerleri
Olcen en eski anketlerden biri olmustur.5! Bu
arastirmacilara gore degerler sunlardir: “Estetik degerler,
teorik degerler, ekonomik degerler, siyasi degerler, sosyal
degerler ve dini degerler.”52

“Degerler Calismast” isimli calisma ilk olarak
1931'de G. W. Allport ve P. E. Vernon tarafindan
yaymlanmis ve daha sonra 1970'te Allport, Vernon ve
Lindzey tarafindan revize edilmistir. Yéntemin kokleri,
alt1 ideal insan tipini 6ne slren Spranger'in degerler
felsefesine dayanmaktadir. Her biri temel bir degere
yoneliktir: (1) Teorik: gercek; (2) Ekonomik: kullanighlik;
(3) Estetik: uyum ve gutizellik; (4) Sosyal: insan sevgisi; (5)
Politik: gtic ve liderlik; (6) Dini: birlik veya ahlaki
mukemmellik. Bu kuram, degerlerle ilgili kisisel yasam
felsefesinin, motivasyonu, gelecekteki hedefleri ve mevcut
secimleri ima eden kisiligin temel bir 6zelligi oldugunu
savunmaktadir.53

50 Gordon W. Allport, “Values and Our Youth”, Teachers College Record
63/3 (1961), 215.

51  Piotr K. Oles - Hubert J. M. Hermans, “Allport-Vernon Study of
Values”, The Corsini Encyclopedia of Psychology, ed. Irving B. Weiner -
W. Edward Craighead (John Wiley & Sons, Ltd, 2010), 1/67.

52 Philip E. Vernon - Gordon W. Allport, “A Test for Personal Values”,
The Journal of Abnormal and Social Psychology 26 (1931), 231-248;
Gungér, Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar, 84.

53 Oles - Hermans, “Allport-Vernon Study of Values”, 1/67.
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Neredeyse 50 yil boyunca Degerler Calismast, en cok
alinti yapilan Kkisilik anketlerinden biri olmustur.
1980'lerden bu yana Kkisilik alanindaki degerlere olan
ilginin azalmasi, sosyal psikoloji alaninda tercihlerin
dogrudan o6l¢tlmesi icin yeni basit araglarin gelistirilmesi
ve Degerler Calismasi’nmin tarihi dili sebebiyle 1995
yilinda R. E. Kopelman, J. L. Rovenport ve M. Guan
Degerler Calismasi’ni gbézden gecirerek dili glincellemis,
mevcut kulttire gore degerlerin davranissal géstergelerini
degistirmis ve dindarlhik kavramini genisletmistir.54

Simon’a gore Allport, Vernon ve Lindzey’in “Degerler
Calismast™in gecerliligi, en dogrudan o6zellikleri bilinen
gruplarn ayirt etme yetenegiyle kamitlanmistir. Ornegin,
sanat ve tasarim Ogrencileri en yuksek puani estetik
degerde alirken; ilahiyat 6grencileri ve din adamlar: dini
degerde en yuksek puani alirlar; personel ve rehberlik
calisanlar1 sosyal degerde en yuksek puanlar
almaktadirlar.s5

c) Rokeach’un Degerler Kurami

Milton Rokeach deger arastirmalar: alaninda 6nemli
bir yere sahiptir. Psikolojide degerler konusu Rokeach’in
arastirmalariyla ilgi gbérmeye baslamis ve Shalom
Schwartz’in arastirmalariyla da psikoloji alaninda genis
kapsamda yer edinmistir.

Rokeach degerleri “belirli bir davranis tarzinin veya
varolus amacinin kisisel veya sosyal olarak zit ya da
farkli bir davranis tarzina veya varolus amacina tercih
edildigine dair kalic1 bir inang¢” olarak tanimlar. Bir baska
ifade ile degerler ideal davranis tarzlar1 veya yasam
amaclar1 hakkindaki inanclardir.56 Rokeach’e gore

54 Oles - Hermans, “Allport-Vernon Study of Values”, 1/68.

55 William E. Simon, “Self-Concept and the Validity of the Allport-
Vernon-Lindzey Study of Values”, Perceptual and Moror Skills 31
(1970), 263.

56  Krista Tuulik vd., “Rokeach’s Instrumental and Terminal Values As
Descriptors of Modern Organisation Values”, International Journal of
Organizational Leadership 5 (2016), 154.
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degerler davranisa farkli tarzlarda rehberlik eden cok
yonlt standartlardir. Degerler, insanlari toplumsal
konularda belli bir pozisyon almaya yonlendirir, herhangi
bir dini veya politik tercihi etkiler. Ayni zamanda
degerler, bireyin hem kendisini hem de diger insanlan
degerlendirmede ve yargilamada kriter roli oynar.
Kendisini digerleri ile kiyasladiginda onlar kadar ahlakl
olup olmama konusunda degerlendirme yapmasini ve
baskalarini da bu konuda ikna etmesini saglar.57

Baz1 psikologlar tutum ve deger kavramlarim
esanlamli olarak kullanmaktadir. Onlara gore deger
kavrami tutumlara ait bazi 6zel durumlari belirtmek
lUzere kullanilmaktadir. Rokeach ise tutum ve degeri
birbirinden ayr1 kavramlar olarak degerlendirmektedir.
Ona goére tutum inanclar organizasyonu iken deger tek
bir inanca isaret etmektedir.58

Rokeach, kisisel degerlerin, insanlarin tutum ve
davranislarin1 formtule etmek icin kullandiklar referans
noktalari olarak hizmet ettigini 6éne stirmuts ve aracsal ve
amagsal degerler arasinda ayrim yaparak kisisel
degerlerin bir o6lcistini  gelistirmistir.5® Rokeach
belirledigi degerleri Rokeach Degerler Envanteri isimli
O6lcme araci ile sinamistir. Yapilan calismalar sonucunda
18’er tane aracsal ve amacsal deger belirlenmistir.60
Amacsal degerler, neyin ahlaki olduguna dair bireysel
goruslerin bir ifadesidir ve kisinin ulagsmaya calistig
nihai durumlar olusturmaktadir. Aracsal degerler ise, bir
yeterlilik ifadesidir ve varolusun nihai durumlarini elde

57 Bilgin, Sosyal Psikolojide Yontem ve Pratik Calismalar, 83-84.

58  Guingér, Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar, 29.

59 Roccas - Sagiv, The Encyclopedia of Positive Psychology, 1003.

60  Ferah Cekici vd., “Deger Odakli Yasam Olcegi: Turk Kultirtine
Uyarlama, Gecgerlik ve Guvenirlik Calismas1”, Turkish Studies 13/19
(2018), 463-464.
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etmek icin kullanilacak araclarin secimine rehberlik
etmektedir.6!

Amacsal degerler sosyal ve kisisel degerler olmak
ltizere iki kategoride ele alinmaktadir. Sosyal degerler
sunlardir: “Baris icinde bir diinya, guzellikler dinyasi,
esitlik, aile guvenligi, oOzglurlik, olgun sevgi, ulusal
guvenlik, sosyal onay, gercek dostluk.” Amagcsal
degerlerin  kisisel boyutunda ise su degerler
bulunmaktadir: “Rahat bir yasam, heyecanh bir hayat,
basar1 duygusu, mutluluk, i¢ uyum, zevk, ahiret
selameti/kurtulus, 6zsayg: ve bilgelik.” Aracsal degerler
ise ahlaki ve yetkinlik degerleri olarak iki kategoride ele
alinmaktadir. Ahlaki degerler kategorisinde su degerler
bulunmaktadir: “Acik fikirli, bagislayici, yardimsever,
durtst, sevgi dolu, neseli, itaatkar, kibar ve sorumluluk
sahibi olmak.” Aracsal degerlerin yetkinlik kategorisinde
ise su degerler yer almaktadir: “Hirsli, yetenekli, temiz,
cesur, yaratici, bagimsiz, entelekttiel, mantikli, kendini
kontrol eden olmak.”62

Rokeach'a gore, bir deger elde edildikten sonra
bireyin degerler sisteminin parcasi haline gelir. Bu deger
sistemi, herhangi bir konuda karar vermek ve catismalari
¢ozmek icin bireyin biligssel yapisinda genel bir plan
olarak calisir. Aracsal ve amacsal olarak iki ayr
kategoride ele alinan degerler islevsel olarak birbirine
bagh bir sistemi temsil eder. Denilebilir ki davranis
sekilleri ile ilgili tim degerler, amacsal degerlerin elde
edilmesinde aragsal bir islev gérmektedir.63

Gibbins ve Walker, Rokeach’in degerler arastirmasi
lizerinde yaptiklari calisma sonucunda bu

61 Robert L. Heath - Daniel S. Fogel, “Terminal and Instrumental an
Inquiry into Rokeach’s Value Survey”, Psychological Reports 42
(1978), 1147.

62 Tuulik vd., “Rokeach’s Instrumental and Terminal Values As
Descriptors of Modern Organisation Values”, 154.

63 Tuulik vd., “Rokeach’s Instrumental and Terminal Values As
Descriptors of Modern Organisation Values”, 154.
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siniflandirmanin farkli degerlerin goéreceli olarak arzu
edilirligi konusunda mukemmel bir 6l¢ci olmadigini,
insanlarin dinya hakkindaki degerlendirmelerinin daha
temel degerlere dayali olabilecegi gbéristint One
sUrmuslerdir.64 Braithwaite ve Law da Rokeachin
siniflandirmasini  yeniden ele alarak eksikliklerini
tartismis ve onun teorisine dayali bir alternatif envanter
o6nermislerdir.6s

d) Schwartz’in Degerler Kurami

Shalom H. Schwartz degerleri, kavramlar veya
inanclar olarak tanimlamaktadir. Degerler, arzu edilen
son durum veya davranislarla ilgilidir, belirli durumlari
asar, davranis ve olaylarin secimini veya
degerlendirilmesini yonlendirir ve O6nem sirasina gore
siralanir. Bu sekilde anlasilan degerler, genellik veya
soyutluk ve oOnem sirasina gore hiyerarsik siralama
bakimindan tutumlardan farklilik gosterir.66

Schwartz’a gore teorisyenler degerleri, insanlarin
kendi eylemleri se¢cmek ve onlar: gerekcelendirmek, hatta
diger insanlar1 ve meydana gelen olaylar1 degerlendirmek
icin kullandiklar1 kriterler olarak gortrler. Schwartz ise
bu degerler goértisiinii nesnelere ickin nitelikler olarak
degil, olctitler olarak benimsedigini belirtmistir.67

Schwartz ve Bilsky, degerlerin, tGim bireylerin ve
toplumlarin karsilamasi gereken st evrensel
gereksinimini temsil ettigini varsaymislardir. Bunlar,
biyolojik bir varlik olarak bireylerin ihtiyaclari, toplumsal

64 Keith Gibbins - Iain Walker, “Multiple Interpretations of the Rokeach
Value Survey”, The Journal of Social Psychology 133/6 (1993), 797-
805.

65 Valerie A. Braithwaite - H. G. Law, “Structure of Human Values:
Testing the Adequacy of the Rokeach Value Survey”, Journal of
Personality and Social Psychology 49 (1985), 250-263.

66 Shalom H. Schwartz, “Universals in the Content and Structure of
Values: Theoretical Advances and Empirical Tests in 20 Countries”,
Advances in Experimental Social Psychology 25 (1992), 3-4.

67  Schwartz, “Universals in the Content and Structure of Values”, 1.
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yasamin gereklilikleri, gruplarin hayatta kalma ve refah
ihtiyaclaridir.68 Schwartz ve Bilsky U¢ evrensel insan
gereksiniminden sekiz farklh gtdisel deger tara
tlretmistir. Bunlar, keyif, gtvenlik, sosyal gli¢, basari,
yonlendirme, toplum yanlisi, kisitlayici uyum ve
olgunluktur. Ek olarak, degerleri hizmet ettikleri
cikarlara  (bireyciye karsi kolektivist) ve atifta
bulunduklar1 hedef turtine (nihai ve aragsal) gore
siiflandirmistir.69

Schwartz daha sonra Schwartz ve Bilsky teorisini
revize etmis ve on bir evrensel deger tlrdt belirlemistir.
Schwartz, on bir potansiyel evrensel deger tirtiintin her
birini tamimlayan motive edici hedefe dayanarak, bu
hedefi ifade eden tim degerler arasindan her tirt temsil
edecek belirli degerler secmistir. Schwartz bu
siniflandirmay1 yaparken, Rokeach’un degerler anketini,
diger kulttirlerde gelistirilen oOlcme araclarindaki
degerleri, dini metinleri ve din alimleri ile yapilan
istisareleri de dikkate aldigini belirtmistir.70

Schwartz siniflandirmasini yaptig ve ayni zamanda
olusturdugu degerler envanterinde yer alan temel deger
kategorilerini soyle aciklamaktadir:

Ozyonelim  (Self-direction): Bu deger tirinin
belirleyici amaci, secme, yaratma, kesfetme, bagimsiz
dustince ve eylemdir. Oz yoénelim, bagmsizik ve
ozerkligin birbiriyle iligkili gereksinimlerini idare ve
kontrol icin bireyin yaraticilik, 6zgtirltik, kendi hedeflerini
secme, meraklilk ve bagimsizlik gibi ihtiyaclarindan
taretilmistir.

68  Shalom H. Schwartz - Wolfgang Bilsky, “Toward a Universal
Psychological Structure of Human Values.”, Journal of Personality and
Social Psychology 53/3 (1987), 551.

69  Schwartz - Bilsky, “Toward a Universal Psychological Structure of
Human Values.”, 550.

70 Schwartz, “Universals in the Content and Structure of Values”, 17.
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Uyarilim (Stimulation): Uyart ve cesitlilik icin
aktivasyon diizeyini en uygun seviyede tutmak amaciyla
bireyin ihtiyaclarindan turetilmistir. Bu ihtiyacin 06z-
yonelim degerlerinin altinda yatan ihtiyaclarla iliskili
olmasi muhtemeldir. Uyarici degerlerin motive edici
amaci, heyecan, clretkarlik, yenilik ve yasamda meydan
okumadir.

Hazcilik (Hedonism): Organizmayla ilgili
ihtiyaclardan ve bunlarin tatmin edilmesiyle
iliskilendirilen zevkten turetilen bir deger tipidir. Bircok
disiplinden bilim insani ve gecmiste felsefi distnce
ekolleri bu degerden bahsetmistir. Bu degerin
motivasyonel hedefi, “bireyin kendisi i¢cin duyusal doyum
veya zevk” olarak belirlenebilir.

Basar1 (Achievement): Bu deger ttrtntn belirleyici
amaci, kisisel basaridir. Burada basarinin sosyal
standartlara goére yeterli gortilmesi 6nemlidir. Basan
degerleri, gecerli kulturel standartlar acisindan yeterlilik
gOstermeyi ve boylece sosyal onay almay: vurgular.

Guc (Power): Otorite sahibi olmak, saglikli olmak,
sosyal olarak gli¢ sahibi olmak, insanlar ve kaynaklar
lizerinde egemenlik kurmak ya da onlar1 kontrol etmek ve
sosyal stati elde etmeyi amaclayan deger tipidir. Hem
glc degerleri hem de basar1 degerleri sosyal saygiya
odaklanir. Ancak basar1 degerleri somut etkilesimde
yetkinligin aktif olarak gosterilmesini vurgularken, gli¢
degerleri daha genel sosyal sistem icinde hakim bir
konuma ulasilmasini veya bunun korunmasini vurgular.

Guvenlik (Security): Guvenlik degeri, toplumsal
dtizen, ulusal gtivenlik, aile gtivenligi, aidiyet duygusu,
saglikli olmak ve temizlik gibi temel bireysel ve toplumsal
ihtiyaclardan dogmustur. Bu degerin temel motivasyonu,
toplumun, iliskilerin ve benligin glvenligi, uyumu ve
istikraridir.

Uyma (Conformity): Uyma degerleri genellikle yakin
iligkilerde ve gunlik etkilesimde kendine hakim olmaysi,
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itaatkar olma, 6z disiplin, ebeveynlere ve yashlara saygi
gbsterme, nezaket gibi degerleri vurgulamaktadir. Bu
deger tirtiintin amaci, baskalarina zarar verecek ya da
onlar1 incitecek davranislarin, sosyal beklentileri veya
normlar1 ihlal edebilecek egilimlerin ve durttlerin
kisitlanmasidir.

Geleneksellik  (Tradition): Her toplum, ortak
deneyimlerini temsil eden semboller ve uygulamalar
gelistirir. Bunlar grubun uyeleri tarafindan deger verilen
gelenek ve gorenekler olarak kabul gortur. Geleneksel
davranis bicimleri, grubun dayanismasinin sembolleri ve
hayatta kalmasinin garantérleri haline gelir. Gelenekler
cogunlukla dini ayinler, inanclar ve davranis normlari
bicimini alir. Gelenek degerlerinin temel motivasyonu,
kisinin kultirintn veya dininin kendisine sundugu
gelenek ve fikirlere saygi, bagllik ve kabultudur.

Yardimseverlik (Benevolence): Yardimseverlik degeri,
insanlarn gtnlik hayatlarinda baskalarinin mutlulugu ve
refah1 icin sevk eden toplum yanlisi (prososyal) bir
degerdir. Yardimseverlik degerlerinin motive edici amaci,
kisinin sik sik kisisel temasta bulundugu insanlarin
refahini korumak ve arttirmaktir. Bu deger, insanlara
kars1 yardimsever, durust, affedici, sorumluluk sahibi ve
vefali olmay1 iceren, olgun sevgi ve gercek dostluga atifta
buluna bir degerdir.

Evrensellik (Universalism): Anlayisli olma, takdir
edebilme, hosgoértili olma, dogayr koruma ve tim
insanlarin iyiligini isteme gibi yo6nelimler evrensellik
degerinin  temel motivasyonunu  olusturmaktadir.
Schwartz bu degerde Maslow'un kendini gerceklestiren
insan kavramindan yola c¢iktigini belirtmistir. Bu deger,
acik fikirlilik, sosyal adalet, esitlik, dinya bariginm
istemek, gutizelliklerle dolu bir dtinya, dogayla birlik,
bilgelik, cevreyi korumak gibi degerleri icermektedir.
Evrensellikte tGim insanlarin odaga alinmasina karsin
yardimseverlikte daha ktictik bir grubun hedeflenmesi bu
iki degeri birbirinden ayirmaktadir.
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Maneviyat (Sprituality): Cogu din, bazi dogatisti
varliklara veya glgclere atifta bulunarak gercekligin nihai
anlami sorusuna cevaplar saglar. Himanizm gibi din dis:
bakis acilari, anlam kaynaklarini dogal dunyaya
yerlestirir. Bu cevaplar, genellikle manevi kaygilar olarak
bilinen seylere atifta bulunur. Bu tir degerlerin motive
edici amaci, glinltk gercekligin asilmasi yoluyla anlam ve
ic uyumdur. Schwartz maneviyat degerinin evrensel olup
olmamas1 konusunu tartisir. Cogu insanin tutarlilik
ihtiyaclarini gelenek, givenlik ve uygunluk degerleri ile
tatmin edebildigini, bu nedenle, maneviyat degerlerinin
tim insanlar icin yol gosterici ilkeler olarak hizmet
etmeyebilecegini sdyler. Ikinci olarak maneviyatin farkh
gruplar icin farkli degerlerle temsil edilmesi evrensel
olarak gortilmesine engel teskil etmektedir. Bu sebeple
maneviyati, son U¢ deger icin ikincil anlam olarak kabul
etmistir.7!

Schwartz, maneviyati geleneksellik, yardimseverlik
ve evrensellik degerleri icin ikincil anlam olarak kabul
ettiginden evrensel degerler olarak maneviyat disinda
kalan on temel deger ve bunlar arasindaki iliskilerin
teorik yapisini tartismistir. On temel degerin tespit
edilmesinin yani sira degerler arasindaki iliskileri de
konu edinmistir. Ona goére degerler arasinda birbiriyle
celisen ya da birbiriyle uyumlu degerler vardir. Ornegin
yardimseverlik ve uyum degerleri birbiriyle uyumlu
degerlerken kendini gelistirme ile kendini asma arasinda
celiski bulunmaktadir. Clink®i kendini gelistirme, bireyin
kendi hedefleri tUzerine odaklanirken kendini asma
toplumun yararini goézetmekle ilgilidir. Hazcilik ve
degisime aciklik, kendini gelistirme tipiyle
iligkilendirildigi icin birbiriyle uyumludur. Bagimsiz
hareket edebilme, diustnebilme ve yeni deneyimlere
aciklikla iliskili “yenilige aciklik” degeri, kendini

71 Schwartz, “Universals in the Content and Structure of Values”, 5-12.
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denetleme ve degisime direnc gosterebilme ile baglantih
“muhafazakarlik” degeri ile celismektedir.72

Insani degerlerin yapisi, degerlerin benzerlikleri ve
farkliliklar1 temelinde kavramsal olarak diizenlenmesini
ifade eder. Ornegin, zevk ve rahat bir yasam, keyif alma
alaninin birer parcasidir; esitlik ve yardimseverlik,
toplum yanlsi alanin parcasidir. Degerlerin yapisi,
uygunluklar1 ve celiskileri temelinde deger alanlar:
arasindaki iligkileri de ifade eder. Her iki alandaki
degerlere ayni1 anda ytksek 6ncelik vermek pratikte veya
mantiksal olarak celiskiliyse (6rnegin, zevk alma ve
toplum yanlis1 sosyal) iki farkli alan kavramsal olarak
uzaktir. Her iki alandaki degerlere yuksek oOncelik
verilmesi uyumluysa (6rnegin, gtvenlik ve uyumluluk
alanlari) iki alan kavramsal olarak yakindir.73

e) Degerlerle ilgili Diger Baz1 Stniflandirmalar

Gungoér, arastirmasinda Spranger tarafindan
belirlenen ve daha sonra Allport, Vernon ve Lindzey
tarafindan da kullanilan altili deger tasnifine ahlaki deger
boyutunu da ekleyerek yedi deger alani tanimlamistir.
Her bir deger alani ile ilgili iki deger ifadesi vererek
arastirmasinda toplamda 14 deger ifadesi kullanmistir.
Bu yedi deger alani, “estetik, ahlaki, teorik/ilmi, iktisadi,
dini, siyasi ve sosyal” degerlerdir. Her deger alani kendi
sahasina yonelik degerlerle ilgili olmakla beraber, diger
deger alanlariyla da iliskilidir. Yani iktisadi bir deger,
kendi alani disindaki degerlerle baglant: halindedir.74

Roy da kisisel degerleri tasnif etmis ve bu
degerlerden bir envanter olusturmustur. Roy’un degerler
envanterinde yer alan degerler sunlardir: “Disiplin ve

72 Schwartz, “Universals in the Content and Structure of Values”, 43-45.

73 Schwartz - Bilsky, “Toward a Universal Psychological Structure of
Human Values.”, 550.

74 Glngor, Degerler Psikolojisi Uzerine Arastirmalar, 85-86.
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sorumluluk, gtiven ve bagislama, duristltik ve paylasim,
sayg1 ve dogruluk, paylasim ve sayg1.”75

Aydin calismasinda degerleri kendi icinde genel
“sosyal” ve 6zel “dini/Islami” olmak tizere iki ana sinifa
ayrrmistir. Ayrica genel sosyal degerleri “modern” ve
“geleneksel”; dini/Islami degerleri ise “kurumsal” ve
“eylemsel” alt siniflarinda ele almistir.76

Dilmag, Aricak ve Cesur’un deger siniflandirmasi su
dokuz temel deger grubunu icermektedir: “Toplumsal
degerler, kariyer degerleri, entelekttiel degerler,
maneviyat, materyalist degerler, insan onuru, romantik
degerler, 6zgurltuk ve fittivvet.”77

Birkok’e gore “Ozgurltk, esitlik, adalet, bilim ve
sanat” olmak tUlzere bes temel evrensel deger
bulunmaktadir. Diger butlin degerler bu bes temel
degerden tlretilmistir. Ona goére toplumun herhangi bir
zaman veya mekaninda deger olarak kabul edilen
normlarin evrensel veya anlamli olabilmesi icin bu bes
temel degerden bir veya Dbirkacini barindirmasi
gerekmektedir.78

Seligman ve Peterson insan hayatinda etkili olan
degerleri belirlemek icin farkhi dinleri ve kulttrleri
inceleyen c¢alismalar yapmislardir. Yaptiklar: incelemeler
sonucunda hem Yunan felsefesinde hem de Islam
felsefesinde vurgulanan degerleri de iceren alt1 temel

75 Tezer Asan vd., “Bireysel Degerler Envanteri'nin Esdegerlik Gecerlik
ve Guivenirlik Calismas1”, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Dergisi
27/27 (2008), 22.

76 Mustafa Aydin, “Gengligin Deger Algist: Konya Ornegi”, Degerler
Egitimi Dergisi 1/3 (2003), 121.

77 Semra Bulut - Bilent Dilmag, “Universite Ogrencilerinin Sahip
Oldugu Degerler Psikolojik Iyi Olus Ve Mutluluk Dtizeyleri Arasindaki
Yordayic: lliskiler”, OPUS Uluslararast Toplum Arastirmalan Dergisi
9/16 (2018), 352.

78 M. Cuneyt Birkdk, “Degerler Siniflandirmasi”, Journal of Human
Sciences 16/2 (2019), 493.
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deger belirlemislerdir. Bunlar; “hikmet, insanlik, cesaret,
askinlik, adalet ve olcululuk” degerleridir.79

Hokelekli tarafindan yapilan degerler tasnifi hem
evrensel ahlaki degerleri kusatmasi hem de ilahi dinlerin
tavsiye ettigi degerleri ifade etmesi acisindan 6nemlidir.
Hokelekli degerleri, “sevgi, saygi, sorumluluk, adalet, iffet
ve namus, cesaret, sabir, sukar, dogruluk, itidal,
merhamet, sefkat, gliven, vefa, digerkamlik, comertlik,
kanaatkarlik, tevazu (alcak gonulltultik), affedicilik ve
hosgort” seklinde siralamigtir.80

4. Psikolojide Din-Deger iligkisi

Psikolojinin uzun yillar din ve deger konusunu
ihmal etmesi her iki alanda yapilan calismalarin da
sekteye ugramasina sebep olmustur. Ancak APA’nin “Din
ve Maneviyat Psikolojisi” alanini kabul etmesi ile din
konusuna ilgi yeniden artmistir. Pozitif psikoloji alaninin
kurulmas: ile de degerler konusundaki calismalar hiz
kazanmistir. Her iki alanda da son yillarda yapilan
calismalarin sayisinin artmasi, din ve deger konularini
bulusturan  calismalarin  ortaya c¢ikisina  zemin
hazirlamistir.

Deger konusu, 6zelde ilahi dinler olmak Uizere tim
dinlerin Uzerinde 6nemle durdugu bir konudur. Dinler
bireysel ve toplumsal degerlerin yayginlastirilmasini amac
edinmektedir. Dinler bircok ahlaki 6greti ve tavsiyeye
sahiptir. Bir dine mensup olan insanlarin geneli de
degerlerin kaynaginin dinler oldugu goértstindedir. Bir
baska ifade ile inananlar icin din, deger koyucu ve
degerin yasatilmasmin garantérligiini yapan Dbir
kurumdur.

Insan tabiatinda idealist bir yén bulunur ve
insanoglu genel olarak erdemli olmayir 6nemseme ve

79 Peterson - Seligman, Character Strengths and Virtues, 29-30.
80 Hayati Hokelekli, Psikoloji, Din ve Egitim Yoniiyle Insani Degerler
(istanbul: DEM Yayinlari, 2013), 5-11.
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karsisindaki insanlarda da ahlaki degerleri gérmek
isteme gibi bir egilime sahiptir. Bununla birlikte insanin
arzulari, istekleri onu ahldki degerlere uygun
davranmaktan alikoyabilmektedir. Bu sebeple hem
bireyin kendi 6z benliginde hem de bir toplumsal diizen
icerisinde ahlaki degerleri benimsemesi ve hayatina
yansitmas: manevi ve ylce amagclarla birlikte daha
mumkin ve kalici hale gelir.8!

Dinlerde mevcut olup sektiler ahlak sistemlerinde
olmayan tévbe kavraminin da ahlaki degerlere yénelme
noktasinda bir dinamizm sagladig: séylenebilir. Herhangi
bir kétuluk veya hata yaptiginda birey bu hatadan dénme
ve yeniden ahlaki degerlere tutunma davranisi géstermek
icin tévbe bir motivasyon kaynag olarak is gorebilir.82

Dinler insanlara hayati anlamlandiracaklari bir
deger sistemi sunmaktadir. Toplumlarin dinden bagimsiz
deger sisteminin olmasi muUmktndir ancak din ile
birlikte degerlerin yaptinm gtici kuvvetlenmektedir. Bu
sebeple denilebilir ki dini bir arka plana sahip olan
degerler toplumlarca daha kolay benimsenmis, tutum ve
davraniglara daha kolay yansimistir. Dinler, ahlaki
davranisin  gerceklesmesine yonelik nedenler insa
etmektedir. Allah’in sevgisini kazanmak, cehennemden
kurtularak cenneti hak etmek bunlardan bazilandir.
Bununla birlikte dinler, degerlerin bir aligkanlik haline
gelerek kisilik ve karakterin ayrilmaz bir 6gesi olmasina
yardimci olmaktadir. Din ve deger arasindaki iliski ve
etkilesimden o6ttirt dini emir ve yasaklarin toplumlarda
benimsenen ahlaki kurallar haline geldigi de
gortulmektedir.

[slam dini 6zelinde ahlak ve deger konusu, dinin
temel tasiyici unsurlarindan biri olarak gortlmektedir.

81 Hokelekli, Ailede, Okulda, Toplumda Degerler Psikolojisi ve Egitimi,
232.

82 Semra Tufenkci, Din Felsefesi Acisindan Insan Dogast (Ankara:
Arastirma Yayinlari, 2017), 26.
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Insanin Allah’la iliskisi “iman ve “ibadet” ile ortaya
cikarken toplum ile iliskisi “ahlak” ve “hukuk”™un
kapsaminda ele alinmaktadir.83 Ahlak dinin ayrilmaz bir
parcas1 olarak gortilmektedir. Kur’an-1 Kerim’de Hz.
Muhammed (s.a.v.) ile ilgili “Hi¢ stphesiz sen, ytce bir
ahlak tizeresin.”84 ayeti, inananlara 6rnek olarak sunulan
bir peygamberdeki ylice ahlaki ozelliklere yapilan
vurguyu kanitlamaktadir. Benzer sekilde Hz.
Peygamber’in “Sizin en hayirliniz ahlaki en glizel
olaninizdir.”85 hadisi de iman ile birlikte gerceklesmekte
olan kisilik ve karakter insasinda degerlere verilen énemi
gOstermektedir.

Dini metinler ve dini gelenekler insanlarin yasam
icerisinde karsilastiklar1 olumlu veya olumsuz durumlar
karsisinda nasil ahlaki bir tavir almasi gerektigini
gbstermektedir. Islam dininde kisinin 6fkelendigi zaman
ofkesini nasil kontrol etmesi gerektigi86, dogru soézluluigu
bir karakter o6zelligi haline getirmek i¢in ne yapilmasi
gerektigi8” veya insanlara karsi stkran duygulan
icerisinde olmas® gibi bircok mesele ile ilgili ahlaki emir
tavsiyeler bulunmaktadir.

Son yillarda din ve deger iliskisini konu edinen
bircok calisma yapilmistir. Bati’da yapilan calismalarin
yani sira Turkiye’de de bu konuya ilgi glinden gline
artmaktadir. Yapilan calismalar genel olarak dinin ahlaki
degerlerle olumlu bir sekilde iliskili oldugunu ortaya
koymustur.s89

83 Uysal, “Degerler Uzerine Bazi Dustinceler ve Bir Erdem Tasnifi
Denemesi: Insani Erdemler-islami Erdemler”, 52.

84 Kalem suresi, 4. ayet.

85 Tirmizi, Birr, 47.

86 Bk. Ebu Davud, Edeb, 4.

87  Bk. Buhari, Edeb, 69; Muslim, Birr, 103.

88  BKk. Tirmizi, Birr, 35.

89 Mehmedoglu, “llahiyat Faktiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri ve
Dindarlik-Deger Iligkisi (M.U. Ilahiyat Fakultesi Ornegi)”; Gultisan
Gécen, Stikiir Pozitif Psikolojiden Din Psikolojisine Képrii (Istanbul:
Dem Yayinlari, 2014); Ali Ayten, “Affedicilik ve Din: Affetme Egilimi ve
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Sonuc

Bircok disipline konu olmus bir kavram olarak
deger, insanin tutum ve davranislarinda bir kistas olarak
is gormektedir. Degerler, tim yapip etmelerimizde bizimle
birlikte olan, duygu ve dusUncelerimizi yoénlendiren,
davranislarimiza sekil veren olgulardir. Degerler
bireylerin hayata bakis acisini sekillendirdigi icin yasam
kalitesi ve mutluluk ile de iliskilidir.

Deger kavrami psikolojide farkli acilardan ele
alinmaktadir. Genel olarak deger teorilerinin ahlaki
degerleri de iceren ama ahlaki degerlerle sinirli olmayan
daha kapsamli bir bakis acisina sahip oldugu
gorulmektedir. Psikolojinin degere bakisi, kisinin biligsel,
duygusal ve davranigsal yonlerine etki eden tiim semalari
kapsamaktadir. Ancak bulunla birlikte psikolojide arac
ve amac deger gibi siniflandirmalar kisinin hayatina etki
eden faktorler arasinda bir ayrim oldugunu ortaya
koymustur. Her ne kadar psikoloji deger kavramini
ahlaki deger ile 6zdeslestirmemis olsa da ahlaki deger
konusuna daha ¢ok vurgu yapildig1 sdylenebilir. Ozellikle
pozitif psikoloji ekoliniin ortaya cikmas: ile degerlere
yapilan vurguda ahlaki ve etik degerler 6ne ¢cikmaktadir.
Pozitif psikoloji “karakter glici” olarak da adlandirdig:
degerlere olumlu bir anlam atfetmektedir. Bu degerlerin
birey ve toplumun iyilik hali icin gerekli oldugunu
savunmaktadir.

Psikoloji  biliminde deger kavraminin insan
hayatinda bluytk énemine vurgu yapimistir. Degerlerin
ayni zamanda din ile iligkili bir yapida oldugu ve dinlerin

Dindarlikla iliskisi Uzerine Ampirik Bir Arastirma”, Marmara
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 37/2 (2009), 111-128; Mebrure
Dogan, Dindarlik, Sabwr ve Psikolojik Iyi Olma Arasindaki Iliskiler
(Erzurum: Atatiirk Universitesi, Doktora Tezi, 2014); Baris Yozgat,
Pozitif Psikoloji Kapsaminda Universite Ogrencilerinde Dindarlik
Digerkamlik Iliskisi (Inénii Universitesi Ornegi) (Amasya: Amasya
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Fatma Balc1 Arvas, “Kisisel
Degerler ve Dindarlik iliskisi Uzerine Bir Inceleme”, Insan ve Toplum
Bilimleri Arastirmalart Dergisi 7/5 (2018), 40-63.
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ahlaki ve sosyal degerler icin saglam bir zemin
olusturdugu ortaya konmustur.

GUnumuiz toplumlarinda kuresellesme ve
sekulerlesmenin de etkisi ile, toplumlar: ve insan hayatini
yonlendiren degerlerde farklilagsmalar ortaya c¢ikmigtir.
Ekonomik ve bireysel degerler, ahlaki ve toplumsal
degerlerin o6ntine ge¢mis, birey yasami buna goére
sekillenmeye baslamistir. Bu durum yalnizhik ve
yalitilmishik duygusu, depresyon, glvensizlik ve gelecek
anksiyetesi gibi durumlarda artisa sebep olmustur.

Deger kavraminin ginimtizde 6zgurlik kavrami ile
celisen bir yapida goértilmesi, 6zellikle gen¢ kusaklardan
baslamak Uzere insanlarin ahlaki degerlerin
belirleyiciligine karsi ¢ikma tutumunu ortaya cikardigi
sOylenebilir. Bu durum ahlaki ve manevi degerleri
reddetme, 6nemsizlestirme tepkisini  beraberinde
getirmektedir. Ancak toplumlarda yasanan ahlaki
bunalimlar da burada ortaya c¢ikmaktadir. Ahlaki ve
manevi degerler insanlarin hayatindan uzaklastikca
toplumsal birlik beraberligin zarar gérmesi ve toplumsal
¢ozlilmeler kaginilmaz olacaktir. Bu sebeple toplumlarin
ve devletlerin, ahlaki ve manevi degerlerin egitimine daha
fazla 6nem vermesi, deger egitimi ile ilgili planlamalari
toplum hayatindaki degisim ve dontstmleri dikkate
alarak stuirekli gtincellemesi gerekmektedir.
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Sosyolojik Acidan Degerler

Sennur ERKOCA SENTURK"
Kubra YILDIZLAR™

Giris

Icinde yasadigimiz cag, gecmis dénemlere gére
toplumsal degisim ve dontstmlerin hizli yasandigi bir
donemdir. Bu hizli toplumsal degisme sutreciyle beraber
insanlarin  cevre-dogayla olan iliskisi, ekonomik
davranislari, ahlaki yoénelimleri, kalttirel-milli unsurlara
yonelik algilari, siyasal ve dinsel tutum ve davranislari
hizla degismektedir. Bu durumla baglantili olarak
bireylerin toplumsal diinyay: algilamalarinda 6énemli bir
etkiye sahip olan toplumsal degerler de bu strecten
nasibini almaktadir. Toplumsal degerler tizerine
arastirma yapilmasi degisimin hizli yasandigr gintimtizde
bireylerin, toplumlarin ve kulttirlerin anlasilmasi
acisindan 6nem tasimaktadir.

2019 yilinda Cin'de baslayan ve oradan dunyaya
yayillan Covid-19 salgini, 6 Subat 2023 tarihinde
Kahramanmaras merkezli meydana gelen ve o cevredeki
bircok insami1 (Turkiye’yi, hatta Duinyay1) derinden
etkileyen Buytk Anadolu Depremi gibi buyuk capta
yasanan toplumsal olaylarda degerlerin etkisini
gorebilmek mumkindtr. Bu gibi streclerde bazi
degerlere digerlerinden daha fazla o6nem atfedilirken,

Ogr. Gor., Giresun Universitesi, Alucra Turan Bulutcu Meslek

Yuksekokulu, Sosyal Hizmet Programai.

Ogr. Gor. Dr., Avrasya Universitesi, Saglk Bilimleri Fakiiltesi, Sosyal
Hizmet Bélim.
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degisen toplumsal kosullara goére baska bir zamanda
baska bir toplumsal degere daha fazla 6nem atfedilebilir.
Ornegin, salgin déneminde insanlarin saglikli olmaya
atfettigi 6nem daha fazla iken deprem, sel gibi buyuk
afetlerin yasandigl bir donemde yardimlasma
(dayanisma/ yardimseverlik) daha 6énemli bir deger haline
gelmektedir. Bu durum degisen toplumsal kosullara gore
belli degerlere atfedilen oOnemlilik diizeyinde degisme
olabilecegi anlamina gelmektedir.

Kurtdas’a gore bireylerin hangi degerlere daha fazla
6nem atfettigini incelemek amaciyla yapilan calismalarda
degerler smiflandirilmis ve kendi aralarinda bir
derecelendirme yapilmistir.! Bu sekilde degerlerin 6nem
sirasina gbére siralanmasi ile degerler hiyerarsisi
olusmaktadir. Degerler hiyerarsisi ile bireyin, grubun,
toplumun hangi degerlere daha fazla 6nem atfettigi ile
ilgili bir c¢ikarimda bulunulabilecegi gibi toplumlar
arasinda bir karsilagtirma yaparak farkli toplumlarin
ortak ve farkl yénleri hakkinda bilgi edinilebilir.

Bu boélimde deger kavrami temelde sosyolojik
acidan ele alinmaktadir. Bu baglamda deger kavrami,
sosyoloji alaninda degerler konusunda yapilmis
calismalar, sosyalizasyon (toplumsallasma) ve degerler,
kontrol mekanizmasi olarak (toplumsal
uyumu/bltinlesmeyi saglayan ortak inan¢ olarak)
degerler, toplumsal degisim ve degerler ile degerlerin
siniflandirilmasi konulari tartisilmaktadir.

1. Sosyolojide Deger Kavrami

Deger (value, kiymet) kavrami; bircok sosyal bilim
(felsefe, psikoloji, sosyoloji, egitim bilimleri, ekonomi)
insaninin Uzerinde kafa yordugu ve kendi alanm
baglaminda konuyu anlamaya/aciklamaya ve
tanimlamaya calistig1 ortak bir kavramdir.

Her ©bir disiplin deger kavramimi kendisini
ilgilendiren boyutunu 6n plana ¢ikararak incelemektedir.
Felsefede deger kavrami; iyi, kétt veya dogru ve yanlisin
belirlenmesi amaciyla 6znel ve nesnel tanimlamalara gore

1 Emine Meliha Kurtdas, Universite Egitiminin Degerlerin Degisimine
Etkisi, (Malatya: Inént Universitesi, Sosyal Bilimler Universitesi,
Doktora Tezi, 2017), 99.
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belirlenmektedir.2 Psikolojide deger, bireyin kimligini ve
yasam tarzini etkileyen; 6nem atfettigi konulara iliskin
yol gosterici olarak karsimiza cikmaktadir.3 Ekonomide
deger kavrami; piyasadaki mal ve hizmetlerin fiyat ve
fayda kosullarina gore belirlenmektedir. Sosyolojide ise
deger; bir toplumun sahip oldugu inanc, tutum, deger ve
normlar olarak ifade edilebilir.

Farkli disiplinlerin deger kavramini farkl sekilde ele
almasi, zaman zaman kavram karmasasinin
yasanmasina neden olabilmektedir. Ornegin felsefede
genel olarak degerlerin temelde degismez (mutlak) oldugu
kabul edilirken; sosyolojide degerler, insanlarin,
gruplarin ve toplumlarin davranislarina yén veren ilkeler
seklinde ele alinmakta ve degerlere atfedilen anlamlarin
degisebilir bir sey oldugu kabul edilmektedir.4 Degerlerin
degisir olma 6zelligini Aydin “Esasen deger arastirmalari
degerlerin nerede, ne dlizeyde, nasil bir sosyal olguyla
irtibatli olarak, hangi eksenlerde degistigi ve buradan
olumlu ve olumsuz ne tir sonuglarin dogdugu temel
esprisine dayanir.” soézleriyle ifade etmektedir.5 Bu
calismada da degerler bu baglamda ele alinmaktadir.

Degerlerin  sosyolojik olarak c¢alisma konusu
yapilmasi oldukca yenidir. Degerler konusu pozitivizmin
etkisinden dolay1 19. yuzyil ve 20. ylUzyilin ilk yarisina
kadar sosyolojik calismalarda dogrudan ele alinan
konulardan biri olmamistir. Bunun nedeni sosyal
bilimcilerin, “... sosyal degerlerin hi¢bir gerceklige sahip
olmadigini, degerlerin bir kisinin kisisel degerleriyle
ilgilenmeksizin incelenemeyecegini veya degerlerin sosyal
bilim calismasinin disinda birer psikolojik ve etik olgu
oldugunu...” ileri surmelerinden kaynaklanmaktadir.¢
Ancak gunumuzde degerlerin 6nemli bir sosyal olgu
oldugu, bilimsel inceleme ve analize konu edilebilecegi
noktasinda sosyologlar hemfikirdirler.

2 Ertan Ozensel, “Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger”, Degerler Egitimi
Dergisi, 1 /3 (2003), 218.

3 Ersan Ersoy, “Sosyolojide Degerler ve Deger Arastirmalar1”, Journal of
International Social Research 11/ 56 (2018), 357.

4 Hilmi Ziya Ulken, Bilgi ve Deger (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2016),
289-290; Ionna Kucuradi, Insan ve Degerleri (Deger Problemi)
(istanbul: Yanki Yayinlari, 1971), 13-25.

5 Mustafa Aydin, “Gengligin Deger Algisi: Konya Ornegi” Degerler
Egitimi Dergisi 1/3 (2003), 126.

6 Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir? (Ankara: Ani Yayincilik, 2016), 165.
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Degerlere yonelik sosyologlarin birbirine benzer
tanimlamalart bulunmaktadir. Bunlar1 su sekilde
Ozetlemek muimkutndur:

- “Kisiye ve gruba yararli, istenilen ve begenilen
sey”dir.?

“Toplumun sosyo-kulttirel 6gelerine anlam veren
en 6nemli 6l¢ctit” lerdir.8
- “Toplumun uyeleri tarafindan kabul edilen ve iyi
ile kottyti, dogru ile yanlisi, istenir olanla istenir
olmayan tarif eden 6lctitlerdir.” 9
- “Insanlarin iyi-kéti, dogru-yanls, glizel-cirkin
vb. gibi tercihler yapmada kullandiklar1 6lcttler
olmakta, Onem verilen ve tercih edileni ifade
etmektedirler.” 10
- “Yasama bakis acimizi ve amaclarimizi belirleyen,
aldigimiz kararlar etkileyen, inanclarimizi yansitan
ve ilkelerimizi olusturan bir tercihtir.” 11
- “Sosyal iliskiler diinyasinda paylasilan sosyal ve
fiziki hayatin buttin yénlerine iliskin, bireylerin ve
gruplarin gercek objesiyle muinasebetleriyle
gelistirdigi, hoslanilan ve hoslanilmayan, iyi veya
kot yondeki tercih ve secimlerini ifade eden, bu
itibarla onlarin hayatlarina bir dtizen ve butunltuk
getiren inanclara dayali izafi tasviplerdir.” 12
- “Toplumsal yasam icerisinde sosyal etkilesimler
sonucu ortaya c¢ikan ve toplumun devamhiligini ve
butunliglini saglayan ortaklasa kabul edilmis genel
huktmlerdir”.13

Yukarida yapilan tanimlamalardan yola c¢ikarak su
sekilde bir deger tamimlamasi yapilabilir. Toplumsal
degerler, Dbireyler ve gruplarin kendi hedeflerini
tanimlamak icin kullandiklar1 kabul edilebilir ve

7 Aydin, “Gengligin deger algisi: Konya 6rnegi”, 122.

8 Ozensel, “Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger”, 220.

9  Sevket Avcioglu, Kiiresel Bilgi Teknolojileri ve Degerler: Ankara’daki
Akademisyenler ~Uzerine Bir Uygulama (Ankara: Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Doktora Tezi, 2009), 33.

10 Mahmut Tezcan, Degerler Egitimi- Sosyolojik Yaklasim (Ankara, Ani
Yayincilik, 2018), 1.

11 Tezcan, Degerler Egitimi- Sosyolojik Yaklasim, 107.

12 Ersan Ersoy, Deger Farklilasmalarninmin Sosyolojik Boyutu (Malatya
Ornegi) (Malatya: Inénti Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisd,
Doktora Tezi, 2006), 52.

13 Kurtdas, Universite Egitiminin Degerlerin Degisimine Etkisi, 2017.
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edilemez, olmasi gereken ya da olmamasi: gereken,
istenen ya da istenmeyen seklindeki tercih ve secimlerini
ifade eden ve bu vasitayla onlarin hayatlarina bir dtizen
ve buttnlik getiren standartlardir. Toplumsal bir varlik
olan insan, dogasi geregi bir toplum icinde yasamak
zorundadir. Toplumsal bir varlik olan insanin, sosyal
yasam icinde kazandigi degerler ise toplumsal degerleri
olusturmaktadir. Bir kisi, grup ya da toplumun ideal
olarak kabul ettigi distnis ve davranis tarzi olarak
tanimlayabilecegimiz  degerler, toplumun yapisinin
olusmasinda, stUrdurilmesinde ve degismesinde oldukca
etkilidir.

Sosyoloji alaninda degerler konusunda deger
farklilasmalarinin sosyolojik boyutu, teknoloji ve deger
iligkisi, toplumsal statti gruplarina goére deger
farklilasmasi, degerlerin kusaklar arasi degisimi, siddet
ve deger iligkisi, lise gencliginin degerleri, Universite
gencliginin degerleri, akademisyenlerin degerleri, belli bir
bolge halkinin degisen degerleri gibi akademik calismalar
bulunmaktadir. Turkiye'deki bilim insanlarinin degerleri
sosyolojik acidan ele aldiklar1 calismalardan bazilan
sunlardir:

Ozensel, Tiirk Gengliginin Degerleri (Liseli Genglik
Uzerine Bir Arastirma) isimli doktora tezinde tilkemizin
yedi cografi bolgesini temsil edecegi dustincesiyle
Istanbul, Konya, Izmir, Samsun, Antalya, Elazig ve
Diyarbakir il merkezlerinde liseye giden 1394 6grenci ile
calismasini gerceklestirmistir.14 Calismada, genclerin
mevcut toplumsal deger yapilar: ve toplumsal kurumlari
6nemseme durumlar: incelenmisgtir. Arastirma
sonucunda, 6grencilerin hem bireysel hem de toplumsal
modern degerlere katilimlarinin ahlaki ve dini degerlere
katiimindan daha yluksek oldugu tespit edilmistir.
Ogrencilerin milli ve dini degerlere katilimi bélge, cinsiyet
ve lise turlerine gore farklhilik gésterdigi ortaya ¢ikmistir.

Ersoy, Deger Farkllasmalarinin Sosyolojik Boyutu
(Malatya Ornegi) isimli doktora tezinde, deger kavraminin
sosyolojik aciklamasini yaptiktan sonra, bu kavramin

14 Ertan Ozensel, Tiirk Gengliginin Degerleri (Liseli Genglik Uzerine Bir
Arastirma) (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Sosyoloji Anabilim Dali, Doktora Tezi, 2004).
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tanimlanmasz ile iliskili olan degerler siniflamasi, degerler
sistemi, degerler hiyerarsisi, deger catismalar1 gibi
konulari incelemistir.15 Bu calismada, degerlerin bireyin
davranislar1 tzerindeki fonksiyonel etkileri, degerlerde
meydana gelen degisimlerin yonu ve niteligi ele alinmistir.
Degerlerin olusmasinda ve yasanmasinda etkili olan
cinsiyet, medeni durum, egitim, yas, meslek, sosyal sinif,
sehirlesme ve kitle iletisim araclarinin degerler tizerindeki
etkisi incelenmigtir. Arastirma sonucunda, degisimin
dontstiurtict etkisine ragmen gecmisten giintimutize gelen
temel toplumsal degerlerin hala varligini korudugu,
geleneksel toplum yapisinin temelini olusturan din ve
ahlak degerlerinin degerler hiyerarsisinde Ust sirada yer
aldig1 tespit edilmistir.

Yavuz'un Dini Degerlerin Calisma Hayatindaki Yeri:
Sanayi Iscileri Uzerine Bir Arastrma (Corum Ornegi) isimli
doktora tezinde, dini ve kulttrel degerlerin sanayi
iscilerinin calisma ve Uretme ile ilgili tutum ve
davraniglar1 Uzerinde etkili olup olmadigi, eger etkisi
oluyorsa ne oranda etkili oldugunu incelenmistir.16
Calismada dini yo6nelimle ilgili tutumlarin is yonelimli-
cileci calisma tutumlarini etkiledigi ve dini yénelimin
inan¢ boyutu ile Is Yénelimli-Cileci Calisma tutumlar
arasinda pozitif iligki oldugu sonucuna varilmistir.

Avcioglu'nun Kiiresel Bilgi Teknolojileri ve Degerler:
Ankara’daki Akademisyenler Uzerine Bir Uygulama isimli
doktora tezinde, televizyon ve internetin kullanimi ile
degerler sistemi arasindaki iliski incelenmistir.1?
Akademisyenlerin bu bilgi teknolojilerini kullanma
bilgileri ile degerleri arasindaki iliski ele alinmistir.
Arastirma sonucunda akademisyenlerin geleneksel,
evrensel, hazci ve bireysel degerlere Onem verme
dizeyinin oldukc¢a yuksek oldugu, dini degerlere énem

15 Ersoy, Deger Farklilasmalarinin Sosyolojik Boyutu (Malatya Ornegi),
2006.

16 Sefer Yavuz, Dini Degerlerin Calisma Hayatindaki Yeri: Sanayi Iscileri
Uzerine Bir Arastirma (Corum Ornegi) (Ankara: Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstittisti, Doktora Tezi, 2008).

17 Gurcan Sevket Avcioglu, Kuresel Bilgi Teknolojileri ve Degerler:
Ankara’daki Akademisyenler Uzerine Bir Uygulama, (Ankara:
Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim
Dali, Doktora Tezi, 2009).
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verme duizeyinin ise oldukca dustik oldugu bulgusuna
ulasilmistir.

Erkenekli “Ttirkiye’de Sosyoekonomik Statii (SES)
Gruplanina Gére Temel Degerlerin Farkllasmast” isimli
doktora tezinde, sosyoekonomik statti gruplarina gore
temel degerlerin farklilagsmasi Schwartzin kurami
cercevesinde incelemistir.18 Temel degerler olarak
“degisime aciklik”; “muhafazakarlik”, “kendini
glclendirme” ve “kendini asma” temel degerler olarak
kabul edilmistir. Turk toplumunun “muhafazakarlik”
deger egilimi etrafinda oldugu bulgusuna ulasilmistir.
flgili calismada tist sosyoekonomik gruplarin alt
sosyoekonomik gruplarina goére “degisime aciklik”,
“kendini asma” ve “kendini glclendirme” temel
degerlerini daha ¢cok dnemsedikleri sonucuna varilmistir.

Bakirci Dini ve Kiiltiirel Degerlerin Taswcist Olarak
Ug¢ Nesil (Giresun Ornegi) isimli doktora tezinde, Giresun il
merkezinde yasayan Uc¢ neslin, glnimuzin degisen
sosyo-kulttirel kosullarinda dini ve kulttrel degerlere
yonelik tutumlar1 ve nesiller arasinda dini ve kulttirel
degerlerde nasil bir tutum farklilign meydana geldigini
incelemistir.19Calisma sonucunda Giresun’da yasayan
nesiller arasinda dini ve kulttirel degerlere yénelik bir¢cok
konuda tutum benzerligi (kadin-erkek esitligi, akrabalik
iligkileri, milli ve kulttirel konulara ytuksek hassasiyet,
Allah inancit gibi konularda) olmakla beraber bazi
konularda tutum farklhliklar1 (evlilik usuld, toplumsal
degerleri dikkate alma durumu, 6znel dindarlik algis: gibi
konularda) oldugu anlasilmigtir.

Gultepeatag Ayalpin Sosyal Sermaye ve Deger
Iliskisi: Ozel Bir Lise Ornegiisimli doktora tezinde, lise
ogrencileri ile smirlandirilan genclerin  degerlerini
(6znellesen/aragsallasan) tespit etmek ve bu degerlerin
sosyal sermaye vasitasiyla bu gruba nasil aktarildigini

18 Mehmet Erkenekli, Turkiye’de Sosyoekonomik Statti (SES) Gruplarina
Gére Temel Degerlerin Farklilagsmasi, (Ankara: Hacettepe Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstittisti, Sosyoloji Anabilim Dali, Doktora Tezi,
2009).

19 Mustafa Bakirci, Dini ve Kiiltiirel Degerlerin Taswicist Olarak Ug Nesil
(Giresun Ornegi) (Iistanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitist, {lahiyat Anabilim Dali, Din Sosyolojisi Bilim Dali, Doktora
Tezi, 2010)
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ortaya koymak amaclanmistir.20 Ilgili calismada lise
O0grencilerinin sosyal ve kulttirel sermayeleri ile davranis
ve tutumlart arasindaki iligki tartisimistir. Sosyal ve
kultturel sermayeleri olusturan bazi unsurlarin gecmisle
karsilastirildiginda icerik olarak degistigi bulgusuna
ulasilmistir.

Morstimbtul Degerlerin Kusaklar Arast Degisimi:
Ankara Ornegi” isimli doktora tezinde, Tiirkiye'de nesiller
arasi deger degisimine etki eden strecleri ve bu degisimin
dtizey ve yapisini Ankara o6rneginde incelemistir.2! Deger
degisiminin nedenlerini anlamak icin cinsiyet, yas, gelir
sosyal-demografik unsurlar ile “dindarlhik/inanchlik” ve
“dinin/inancin” etkileri lzerinde durulmustur.
Calismada, kusaklar aras: deger degisiminin yavas
oldugu, toplumsal kultirtin cinsiyet ve inanc faktorleri
baglaminda temel degerlerde uzlastirdigi bulgusuna
ulasilmigtir.

Gunes’in  Lise Ogrencilerinin  Siddet ve Deger
Egilimlerinin Bazi Degiskenler Acisindan Incelenmesi (Rize
Ili Ornegi) isimli doktora tezinin 6rneklemini, Rize ili
sinirlarinda bulunan 6 farkl lise ttirtinde 6grenim goéren
toplam 630 lise 6grencisi olusturmaktadir.22 Arastirmada
siddet egilimi ile deger egilimi arasindaki iliski incelenmis
ve siddet ile degerler arasinda negatif bir iliski oldugu
sonucuna ulasilmistir.

Yanmis Diyarbakwr Halkinin Geleneksel ve Dini
Degerlerindeki Degisime Yaklasimu Uzerine Sosyolojik Bir
Inceleme (1990-2013) isimli doktora tezinde;
Diyarbakir’da 1990-2013 yillar1 arasinda, geleneksel ve
dini degerlerdeki degisimi incelemistir.23 Calismada gog,

20 Buket Gultepeatac Ayalp, Sosyal Sermaye ve Deger Iliskisi: Ozel Bir
Lise Ornegi, (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti,
Sosyoloji Anabilim Dali, Doktora Tezi, 2010)

21 Sebnem Morstimbul, Degerlerin Kusaklar Arast Degisimi: Ankara
Ornegi, Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti
Sosyoloji ABD, Doktora Tezi, 2014)

22 Adem Glines, Lise Ogrencilerinin Siddet ve Deger Egilimlerinin Bazt
Degiskenler Acisindan Incelenmesi (Rize Ili Ornegi) (Sivas: Cumhuriyet
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Felsefe ve Din Bilimleri
Anabilim Dali, Doktora Tezi, 2015)

23 Mehmet Yanmis, Diyarbakwr Halkinin Geleneksel ve Dini Degerlerdeki
Degisime Yaklasimu Uzerine Sosyoloji Bir Inceleme (1990-2013), (Bursa:
Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim
Dali, 2015).
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sehirlesme, terér, resmi uygulamalar, medreseler, dini
gruplar ve teknolojik gelismelerin sehir halkinin degerler
sistemini nasil etkiledigi arastirilmistir. 1990-2013 yillar
arasinda dini ve geleneksel degerlerdeki degisim
degerlendirildiginde, gortismecilerin olumsuz faktorleri
daha fazla 6ne cikardiklar: géralmusttr.

Kurtdas “Universite Egitiminin Degerlerin Degisimine
Etkisi (Inénii Universitesi Orneklemi)’ isimli doktora
tezinde, toplumsal degisme ve modernizm ekseninde
Universite egitiminin; Universite o6grencilerinin
degerlerinin degisiminde etkili olup olmadigi, 6grencilerin
deger hiyerarsisini nasil etkiledigi, 6grencilerin hangi
degerlerinde hizli, hangi degerlerinde yavas degisim
yasadiklar1 analiz edilmigtir.24 Calismada, Universite
egitiminin 6grencilerin deger algillarinda ve deger
hiyerarsisinde belirgin degisimlere yol actigi sonucuna
varilmistir.

Turkiye’de sosyoloji alaninda yapilan akademik
calismalara tarihsel olarak bakildiginda, 2000’1 yillarin
basindan itibaren toplumsal degerler konusunun
calisiimaya baslandigi  goértlmektedir. Bu durum
Turkiye’de sosyolojik acidan degerler konusunun
calisiimasinin ne kadar ertelendigini gdostermektedir.

2. Sosyalizasyon (Toplumsallasma) ve Degerler

Sosyalizasyon, bir bireyin icinde yasadigi toplumu ve
kultirt 6grenme slrecidir.25 Bu slre¢ anne karninda
baslayip, 6lime kadar stirmekte, yani yasam boyu devam
etmektedir. Sosyalizasyon, bireyin toplumsal normlara ve
degerlere uyum saglamasi i¢cin dinamik bir streci ifade
etmektedir. Birey bu sayede yasadigi toplumda nasil
davranmas1 gerektigini de 6grenmis olmaktadir.26
Sosyalizasyon, toplumun birey tizerindeki etkisinin daha
net anlasildig: bir kavramdir.

Sosyalizasyon ya da toplumsallasma dedigimiz
kavram, ilk olarak ailede baslamaktadir. Cocugun ilk
sosyal deneyimleri aile ve toplumsal deneyimlere bagh
olarak olusmaktadir. Anne ve baba cocugun okuldan

24 Kurtdas, Universite Egitiminin Degerlerin Degisimine Etkisi, 2017.
25 Icli, Sosyolojiye Giris (Ankara: An1 Yayincilik, 2005) 86.
26 Norbert Elias, Sosyoloji Nedir? (Istanbul: Olvido Kitap, 2016) 59.
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onceki sosyallesmesine katkida bulundugu gibi cocuk
icin ayni zamanda rol model olmaktadir.2? Kiz cocugu
anneligin, erkek cocugu babaligin rollerine gore davranis
sergilemeye baslamaktadir. Cocugun yetiskinligine
yansiyacak bircok  oOzellik, kultir ve degerlerin
sosyalizasyon araciligiyla icsellestirilmesiyle
kazanilmaktadir. Ailenin yani sira sosyal cevre etkisi de
bireyin yasantisinda oldukca o6nemlidir. Bireyin icinde
bulundugu sosyal cevresi kultirtint, degerlerini,
inancini, yeme aliskanliklarini, giyim tercihlerini hatta
muzik zevklerini etkileyebilmektedir.

Sosyalizasyon sUreci, butiin yasam boyu devam
etmekle beraber, hayata dair en temel ve kalic1 bilgiler
erken yaslarda bireylere aktarilmaktadir. Erken
cocukluktan itibaren bireyin deger sistemi sosyalizasyon
sUreci ile geliserek kulttirel ve sosyal asimilasyon yoluyla
onun bir parcas: haline gelmektedir.28 Ailede baslayan
deger aktarimi sUreci, arkadas cevresi, okul, sosyal
medya aracglar1 ve kisisel arastirmalarin etkisiyle devam
etmektedir. Ornek olarak okullarda toplumsal degerler
icerigine sahip konularin islenmesiyle 6grenciler var olan
toplumsal degerlerini, 6rf ve adetlerini kiicik yaslardan
itibaren 6grenmeye baglarlar. Ogrenmeyle gerceklesen bu
slUirecte arkadas cevresi birbirini etkilerken degerler
aktarimi da es zamanli olarak gerceklesir. Sosyal medya
araclarinin oldukca gelistigi giintimuizde cesitli etkinlik ve
aktivitelerle de deger aktarimi gerceklesebilmektedir. Bir
tlkenin  kultirel degerlerinin  aktariminda  sosyal
medyanin etkisi hiz ve yayihm acisindan oldukca
islevseldir.

Degerler, sosyalizasyon sUrecinin o6nemli bir
parcasidir. Toplumsal norm ve degerler sosyalizasyon
araciligiyla bireylerin davranislarini etkileyebilmektedir.
Cocukluktan itibaren verilen egitimler icerisinde degerler
egitiminde bireylerin yetiskinligine yansiyacak samimiyet,
guvenilirlik, durustluk, ictenlik gibi davranislarin olumlu
yonde ilerleyebilecegi ve gelistirilebilecegi 6zellikler

27 Nadide Karkiner, “Kadin, Aile ve Toplum”, Sosyolojiye Giris, ed. Nadir
Sugur (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari, 2012) 127.

28 Nermin Uygug, “Cinsiyet, Bireysel Degerler ve Meslek Secimi”, Dokuz
Eyliil Universitesi Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 18/1 (2003),
93.
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kazandirilmaya calisilmaktadir.2® Bu acidan bakildiginda
sosyalizasyon sUrecinde degerler, bireylerin kisilikleri
ltizerinde de etkili olmaktadir. Degerler bireylerin
kisiliklerini etkilerken ayni zamanda bireylerin sahip
oldugu inanclardan, kulttirlerden, kisiliklerinden de
etkilenmektedir.

Kisilerin toplumsal TUretimleri diger bireylerin
onlardan bekledikleri eylemleri yapmalar: ile mimkin
olmaktadir.30 Sosyalizasyon, insanlarin uyum sutreclerine
katk: saglamaktadir. Degerler ise sosyalizasyon stirecinde
bireylere toplumun ogreti ve degerlerini
icsellestirmelerine katki saglamaktadir. Sonucta
sosyalizasyon ve degerler arasindaki iliskide var olan
ortak noktayr bireylerin toplumla uyumlu olmasi
olusturmaktadir.

3. Kontrol Mekanizmasi Olarak Degerler

Degerler konusu gecmisten gtintmuze bir kontrol
mekanizmas1 olarak da karsimiza cikmaktadir. Sosyal
kontrol, uyum ve dlizeni saglamaya yonelik resmi ya da
gayri resmi, i¢sel ya da digsal kontrol mekanizmalarinin
timudur.3! Sosyal kontrol, toplumun Uyelerinin digerleri
tarafindan beklenen sekilde hareket etmelerini ve béylece
baskalarinin ne sekilde hareket edeceklerini 6nceden
tahmin edebilmemizi saglamaktadir.32 Sosyal kontrol
mekanizmalar: bireylerin neleri yapip neleri yapmamalari
gerektigini bildirir ve yapilmamas:i gereken seyler
yapildiginda (sapma) cezalandirma yoluyla bireyi disipline
eder. Burada degerler, toplumda uyum ve dulzenin
saglanmas: agisindan (bireyler i¢in neyin normal neyin
anormal oldugunu go6stermesi acisindan) islevsel rol
oynamaktadir. Bu yonuyle toplumda degerlerin isleyisini
toplumsal diizen ve yapiyla iliskilendiren farkli sosyolojik
yaklasimlar bulunmaktadir.

29 Abdullah Yilmaz-Yusuf Yikmaz, “Degerler Egitimi Kavrami Olarak
Durustliik ve Durustlik Olgegi (d6) Turkce Formu: Gegerlik ve
Guvenirlik  Calismas1”, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisil7/34 (2018), 653.

30 Wright Mills, Sosyolojik Tahayytil, cev. Omer Kiictk (Istanbul: Hil
Yayin, 2016), 50.

31 Anthony Giddens, Philip W. Sutton, Sosyolojide Temel Kavramlar, gev.
Ali Esgin, (Ankara: Phoenix Yayinevi, 2018), 354.

32 Sulhi Dénemezer, “Tirk Toplumunda Sosyal Kontrol Araci Olarak
Ceza ve Odullendirme”, Journal of Istanbul University Law Faculty
48/1-4 (1983), 296.
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Sosyolojik baglamda Emile Durkheim yasadigi
donemdeki anominin nedenini toplumsal degerlerin
bulunmayisina baglamaktadir.33 Durkheim’in deger
kavramiyla kastettigi ise toplumsal yapilarin bireylerin
davranislar1 TUzerindeki etkisidir. Bireyler toplumsal
yapilara uygun hareket ettikleri zaman toplumsal dizen
de saglanmis olacaktir. Dolayisiyla degerler topluma
distan (din, ahlak vb. bicimde) verili olarak gelir,birey
istese de istemese de kendini kabul ettirir.3¢ Bunu
saglayan toplumlarda ise deger, bir kontrol mekanizmasi
olarak toplumsal dlizenin araci olarak goértlmektedir.

Talcott Parsons’in Sosyal Sistem adli eserinde,
toplumun buUtintint olusturan sistemlerin dutizenli
isleyisiyle toplumsal dengenin saglanabilecegi ifade
edilmektedir.35 Toplumdaki diizenli isleyisi saglayan ise
“degerler”  olmaktadir. Bireylerin  sosyal  sistem
icerisindeki davraniglarini, tutumlarini belirleyen degerler
kimi zaman toplumsal kabule katki saglarken kimi
zaman da diglanmalarina sebep olabilmektedir. Ornek
olarak toplumun ahlaki degerlerine uymayan bir
davranista bulunan  kimse toplumca dislanip
otekilestirilebilir.

Degerler, toplumdaki alt sistemlerin butlinlesmesine
katk: saglamaktadir. Toplumsal yapiyr olusturan alt
sistemlerden aile sistemine bakildiginda anne baba ve
cocuk iliskisindeki roller saygi, sevgi, sorumluluk baglilik
vb. ile sekillenmektedir. Bu roller, degerler ile
bicimlenirken kulttirden kulttre aktarilarak saghkh aile
yapisinin olusumuna katki saglamaktadir. Saghkl bir
aile yapisi icerisinde yetisen cocugun ekonomi, siyaset,
din gibi pek ¢ok yapiya uyumunun istisnalar1 olsa bile
saglikli olmas:1 beklenir.

H. Becker’de bireylerin davranislarinin kontrol
mekanizmasini  saglayan kriter toplumsal degerler
olmaktadir. Becker’in Sanat Diinyalart eserinde estetik
deger kavrami da bu baglamda dikkat cekicidir.
Sanatcilarin  eserlerini belli standartlar Uizerinden
degerlendirebilmenin kollektif araci olarak estetik deger
kullanilmaktadir. Sanat eserlerinin Uretiminde de gecerli

33  Emile Durkheim, Sosyolojik Yéntemin Kurallar, (Istanbul: Bordo
Siyah Yayinlari, 2004), 7.

34 Ersoy, “Sosyolojide Degerler ve Deger Arastirmalari”, 359.

35 Talcott Parsons, The Social System (New York: The Free Press,1951).
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olan bu yaklasima goére sanatcilar ortak estetik deger
anlayisin1 bildikleri icin eserlerini bu yaklasima gore
uretirler. Orne§in, mUzigin &gretilen ortak notalar
araciligiyla yapilmasi, belli kaliplarin kullanilmasi ortak
estetik degerleri yansitmaktadir.3¢ Bir Bati mutizigi ya da
Uzak Dogu muzigini yapabilmek icin toplumun estetik
degerlerini bilmek ve ona uygun hareket etmek ayni
zamanda sanatta kontrol mekanizmasini
olusturmaktadir.

Sosyologlarin kontrol mekanizmasi olarak degerlere
iliskin bazi bakis acilar1 ve kavramlarindan hareketle
ginimuzde de bireylerin yasaminda dtizeni saglayan ve
toplumsal istikrara katk: saglayan 6zelliklerini su sekilde
toparlayabiliriz:

- Toplumsal uyum ve diizen: Bireylerin toplumsal

uyumuna katk:r saglar ve toplumun isleyisinin

saglikli ve diizenli olabilmesine yonelik bask: araci
olusturur.

- Dayanigsma: Degerler kontrol mekanizmasi

olmanin yaninda ayni zamanda dayanisma araci

olarak toplumlarin devamhiligina katk: saglar.37

- Kultarel kimlik ve baghlik: Degerler bireylerin

toplumsal duizenine katki sagladigi icin kulttrel

kimlik a¢isindan da baghlig: giiclendirmektedir.

- Toplumsal normlara uyum: Degerler toplumda

var olan yazili ya da so6zli kurallara uyumu

saglamaktadir. Bunu yaparken 6dul/ceza sistemi ile
de kurallara uyum kolaylasmaktadir.

Toplumsal degerlerin sosyal yasantiya iligkin
cikarimlari; baglhilik, uyum, dtizen, dayanisma seklinde
kendini gostermektedir. Toplumun temelini olusturan
degerler kontrol mekanizmasi1 olarak, toplumsal
birlikteliginde gelisimi acisindan énem tasimaktadir.

36  Howard S. Becker, Sanat Diinyalari, cev. Evren Yilmaz (Istanbul:
Ayrint1 Yayinlari, 2013), 78.

37 Mehmet Yazici, “Degerler ve Toplumsal Yapida Sosyal Degerlerin Yeri”
Furat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 24/1 (2014), 213.
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4. Toplumsal Degisim ve Degerler

Modern toplumlarin en belirgin 6zelliklerinden olan
degisme; bireysel iliskilerde, kulttrel degerler ve
normlarda, toplumsal kurumlarda ve tabakalasma
sistemlerinde meydana gelen déntstimlerdir.38 Toplumsal
yapinin hizla degismesi, degerlere atfedilen anlamlari
degistirmekte ve bu durum Dbireylerin tutum ve
davranislarina yansimaktadir.

Weber’in Protestan Ahlakt ve Kapitalizmin Ruhu adli
kitabi, degerlerin (Protestanligin dini degerlerinin)
toplumsal degisim (kapitalizmin gelisimi) tzerindeki
etkilerini anlamamiz acgisindan O6nemli bir eserdir. Bu
kitapta, Protestanligin Kalvinist kolunun c¢alismaya
yonelik degerleri ile sermaye birikime yo6nelik yasamin
kapitalist sistemin ortaya cikmasinda nasil rol oynadigi
lizerinde durulmaktadir.39

Cesitli faktorler sonucu meydana gelen toplumsal
degisme sureci, degerlerin degismesinde etkili oldugu
gibi, toplumsal degerlere atfedilen anlamlarin degismesi
de toplumsal iligkileri etkilemektedir. Diger bir ifade ile
toplumsal degisim ve degere atfedilen anlamlarin
degismesi karsilikli olarak birbirini etkilemektedir. Bu
degisim sUreciyle beraber bireylerin deger hiyerarsileri
degisebilmekte, bu durum toplumun butlintne dogru
yayilmaktadir. Hizli toplumsal degisme sUreciyle
degerlerde degisim yasanmasi bireylerin “deger bunalimi”
ya da “deger catismas1” yasamasina da sebep
olabilmektedir.40

Degerler hiyerarsisi bireylerin, gruplarin, sosyal
smiflarin ya da toplumun degerlerinin, énem sirasina
gore siralanmasi anlamina gelir. Toplumlarin deger
hiyerarsisi tespit edildiginde, diger toplumlarla olan
benzerlikleri ve farklhiliklar1 karsilastirilabilir. Boylece
hangi toplumun hangi degerlere daha fazla énem verdigi
gorulerek, toplumlar hakkinda baz1 ¢ikarimlarda
bulunulabilir.

38 David Newman, Sosyoloji, ¢cev. Ali Arslan (Ankara: Nobel Akademik
Yayincilik, 2013), 231.

39  Max Weber, Protestan Ahlakt ve Kapitalizmin Ruhu, cev. Zeynep
Gurata )Ankara: Ayra¢ Yayinevi, 1999).

40 Ozensel, Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger, 235; Kurtdas, Universite
Egitiminin Degerlerin Degisimine Etkisi, 2.
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Toplumsal sartlar degistikce, bu degisime bagh
olarak toplumdaki degerler hiyerarsisi de degisebilir. Belli
bir toplumsal durumda bir kisinin, grubun ya da
toplumun o6nemsedigi bir deger, baska bir toplumsal
durumda 6nemsenmeyebilir.4! Ornegin, savas
durumlarinda gtivenlige, hastalik veya salgin durumunda
saghga verilen oOnem artarken, boyle bir tehlikenin
olmadig1 bir dénemde bunlar 6ncelikli bir deger olarak
gorulmeyebilir.

Yapilan calismalarda degerlerin kendi icinde bir
hiyerarsiye sahip oldugu kabul edilmektedir. Sener’e gore
en yuksek deger, dini degerdir. Ardindan ahlaki,
geleneksel ve hukuki degerler gelmektedir.42 Ersoy
degerler hiyerarsisinin Ust sirasinda dini ve ahlaki
degerlerin bulundugu sonucuna ulasmistir.43 Bu
calismada degerler hiyerarsisinin 6nem sirasina gore
siralamasi, dini degerler, ahlaki degerler, sosyal degerler,
ekonomik degerler, teorik ve ilmi degerler, siyasi degerler
ve estetik degerler seklinde yapilmigtir.

Degerler ortak hedefleri gostererek gerek bireyde ve
gerekse toplumda dlizeni ve birligi saglamasi itibariyle
butinlestirici bir islev gérirken ayni zamanda
catismanin da sebebi olabilirler. Deger catigsmasi, farkh
degerlerin birbiri ile uzlasamamasi ve mucadele etmesi
anlamina gelmektedir.44 Deger catismasinin temeli, farkl
degerlerin belirli bir zaman ve olay dtizleminde, miicadele
icerisinde bulunmasina ve mtucadele streci icerisindeki
bir degerin diger bir degeri sorgulamaya tabi tutmasina
dayanmaktadir. Bireyler de kendi i¢c dinyasinda deger
catismas1 yasayabilecegi gibi bireylerle gruplar ve toplum
arasinda da deger catigsmasi yasanabilmektedir.

5. Sosyolojide Degerlerin Siniflandirilmasi

Degerlerin farkl acilardan siniflandirmalar
yapilmistir. Deger konusunda  bilinen en  iyi
siniflamalardan biri, 1928 yilinda Spranger tarafindan

41 QOgzensel, Tirk Gengliginin Degerleri (Liseli Genclik Uzerine Bir
Arastirma), 14.

42 Sami Sener, Sosyal flim ve Degerler-Degerler Sosyolojisi (Istanbul:
Strateji Danismanlik, 2016), 83.

43 Ersoy, Deger Farklilagsmalarinin Sosyolojik Boyutu (Malatya Ornegi),
265.

44 Kurtdas, EM Universite Egitiminin Degerlerin Degisimine Etkisi, 189.
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yapilmistir. Spranger degerleri, bilimsel/kuramsal,
estetik, ekonomik, sosyal, siyasi ve dini degerler olarak
smiflandirmistir.45  Allport ve Vernon 1931 yilinda,
Sprenger’in degerler konusundaki gortslerinden
hareketle yayimladiklar1 A Study of Values ile ATest For
Personal Values isimli calismalariyla degerlerin
Olctilmesini baslatmislardir. Bu calismalarda deger
kavrami etrafinda kisiligi incelemislerdir. Allport, Vernon
ve Lindzey Study of Values adli calismalarinda degerleri
Spranger’dan ilham alarak alt1 temel katogoride
incelemislerdir.#6 Gungoér calismasinda, bu klasik alti
deger siralamasina “ahlaki deger boyutu”nu eklemistir.47
Yapilan calismada, estetik degerler (her seyin ol¢ctlt ve
ahenkli olmasi, guzelliklerle dolu bir dinya), ahlaki
degerler (yalansiz bir dlinya, vicdan huzuru), teorik-ilmi
degerler (buittin gerceklerin bilinmesi, cahillikten arinmis
bir diinya), ekonomik degerler (ekonomik bagimsizlik,
konforlu bir hayat),dini degerler (6blr dunyay1
kazanmak, glinahlardan arinma), siyasi degerler (esitligin
saglanmasi, hurriyet icinde mticadele), sosyal degerler
(gercek dostluk, insanlara yardim) olarak 14 deger
ifadesine yer verilmistir.

Rokeach, degerleri “gaye degerler/amac¢ degerler” ve
“vasita degerler/ara¢c degerler” olarak iki kategoriye
ayirmistir. 48 Her iki baslik altinda 18 tane alt deger
bulunur. Amag¢ degerler hayatin icinde ulasilmas
hedeflenen, hayatin anlamini ortaya koyan degerleri ifade
eder. Konforlu yasam, heyecan verici bir hayat, basarili
olma, baris icinde bir dunya, guzellik dunyasi, aile
guvenligi, 6zgtrluk, mutluluk, ic uyum, olgun ask, ulusal
guvenlik, haz/zevk, hayati korumak, kendine saygi,
sosyal taninma/sayg1 duyulma, gercek
arkadaslik/dostluk, hayatin gercek anlamini anlamak ve

45 Canay Demirhan Iscan, flkégretim Diizeyinde Degerler Egitimi
Programinun Etkililigi, (Ankara: Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstittisti, Doktora Tezi, 2007), 22.

46 Asim Yapicl- Zeki Salih Zengin, “Ilahiyat fakiiltesi Ogrencilerinin
Deger Tercih Siralamalar1 Uzerine Psikolojik Bir Arastirma: Cukurova
Universitesi [lahiyat Fakultesi Ornegi”, Degerler Egitimi Dergisi 1 /4
(2003), 183.

47 Erol Gungér, Degerler Psikolojisi Uzerine Arastrmalar (Istanbul:
Ottiken Yayinlari, 1998), 85-86.

48 Milton Rokeach, The Nature of Human Values, (New York: The Free
Press, 1973), 28.
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esitlik /esit firsata sahip olmak/adalet amac
degerlerdendir. Arac degerler ise amac¢ degerlere
ulasabilmek amaciyla yapilmasi gerekenleri anlatan
degerlerdir. Caliskan olmak, acik goéruslt olmak, verimli
calisabilmek, neseli/eglenceli zaman gecirebilmek, temiz
olmak, azimli olmak, bagislayici olmak, durtist olmak,
yaratict olmak, bagimsiz olmak, entelekttiel olmak,
mantikli olmak, sevecen olmak, iyi huylu olmak, kendini
kontrol edebilmek, yardimsever olmak, saygili olmak ve
sorumluluk sahibi olmak ise arac¢ degerlerdendir.

Schwartz bir kultir icinde ve kultlrler arasinda
insanlarin kabul edecegi degerlerin icerigi ile bu degerler
arasindaki yapisal iligkiyi belirlemeye calismistir.49
Calismalarinda motivasyonel on deger tipi baglaminda
dort temel degeri analiz etmistir. Bu on deger, ti¢ temel
insani ihtiyaca (biyolojik organizma olarak bireylerin
gereksinimleri, kisiler aras1 etkilesimin gerektirdigi
gereksinimler ve toplumsal varligin hayatta kalmasi icin
gereken gereksinimler) dayandigi i¢in evrensel kabul
edilmektedir.

Oz yénelim (self-direction), uyarim (stimulation),
hazciik (hedonism), basar1 (achievement), glic¢ (power),
guvenlik (security), uyumluluk/uygunluk (conformity),
geleneksellik (tradition), yardimseverlik (benevolence) ve
evrensellik (universalism) on deger tipini olusturmaktadir.
Dort temel deger, kendi icinde iki ana boyut Uzerinde
gruplandirilmis ve her bir boyut, rakip deger turleri
arasindaki karsitliklart iceren iki kutuplu boyutta ele
alimmugtir.  Ilki, “Yenilige Aciklik/ Mahafazakarlik”
(Openness to Change/ Conservation) boyutu, ikincisi ise
“Kendini Asma/ Kendini Gelistirme” (Self
Transcendence/ Self Enhancement) boyutu olarak
adlandirilmistir.  “Yenilige Aciklik/ Mahafazakarhk”
boyutunun “Yenilige Aciklik” ucu, 6z yodnelim, uyarim
deger tiplerini; “Muhafazakarlik” ucu ise, gtivenlik, uyma
ve geleneksellik deger tiplerini kapsar. “Kendini Asma/
Kendini Gelistirme” boyutunun “Kendini Asma” ucu,
evrensellik ve yardimseverlik deger tiplerini; “Kendini
Gelistirme” ucu ise, glic ve basar: deger tiplerini kapsar.

49 Shalom H. Schwartz, “Universals in the Content and Structure of
Values: Theorotical Advances and Empirical Tests in 20 Countries”,
1992, 5-15.
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Hazcilik degeri hem “Kendini Gelistirme” hem de “Yenilige
Aciklik” temel degerlerinde bulunmaktadir.50

Aydin’in, “Gencligin Deger Algisi: Konya Ornegi” adl
calismasinda degerler genel “sosyal” ve 6zel “dini/Islami”
olmak Uzere iki sinifa ayrilmistir.5! Ayrica genel sosyal
degerler “modern” ve geleneksel”; dini/Islami degerler ise
“kurumsal” ve “eylemsel olarak alt siniflara ayrilmistir.

Yapilan baska bir calismada degerler bes kategoride
smiflandirilmistir. Geleneksel degerler, evrensel degerler,
hazci degerler, bireysel degerler ve dini degerler.
Geleneksel degerin icinde; yardimseverlik, itaatkarlik,
fedakarlik, dayanisma, aile gtivenligi, bagislayici olmak,
ahlakli davranma, ulusal gtvenlik ve kendini kontrol
etme bulunur. Evrensel deger kategorisinde; demokratik
katiim, entelekttellik, acik fikirli olmak, esitlik,
yaraticilik, dinya barist ve o6zgurlik degerleri yer alir.
Hazci1 degerler altinda heyecan verici bir yasam,
tiketicilik, konforlu bir yasam ve sosyal taninma
degerleri bulunur. Bireysel degerler rekabet, tutumlu
olmak, basarma istegi; dini degerler ise dindarlhk
degerinden olusmaktadir. 52

Sener, degerleri evrensel degerler ve ulusal degerler
olarak smiflandirmistir.53 Tuim insanh@ ilgilendiren
degerler evrensel; bir ulusun duygularini, distince ve
inanc¢larini ifade eden degerler ise ulusal degerlerdir.

” o«

Ulken, “ickin degerler”, “askin degerler” ve “normatif
degerler” olmak tizere degerleri Tic béliime ayirir.54 Ickin
degerler arasinda teknik, sanat ve bilgi degerleri bulunur.
Dini ve ahlaki degerler askin degerler icinde yer alir.
Normatif degerler, kendi basina bir deger degildir. Bu
degerlerin gorevi, diger degerleri birbiriyle karsilastirmak
ve 6lcmektir.

50  Shalom H. Schwartz, Wolfgang Bilsky, “Toward a Universal
Psychological Structure of Human Values.” Journal of Personality and
Social Psychology 53/3 (1987), 551-553; Schwartz, “Universals in the
Content and Structure of Values”, 5-15.

51 Aydin “Gengligin Deger Algisi: Konya Ornegi” 121-144.

52 Avcioglu, Kiiresel Bilgi Teknolojileri ve Degerler, 20-28.

53 Sener, Sosyal Ilim ve Degerler-Degerler Sosyolojisi, 36.

54 Ulken, Bilgi ve Deger, 364-367.
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Turkkahraman “Social Values and Value Education”
adli makalesinde degerleri kapsamina gore, toplumsal
degerler”, “ulusal degerler” ve “ktiresel degerler” olarak
Ucla bir siniflandirmasini yapmaktadir. 55

Tezcan degerleri milli degerler, dini degerler, evrensel
degerler, insani degerler, bireysel degerler, toplumsal
degerler, ekonomik degerler, siyasal degerler olarak
siiflandirmistir.56

Ozlem, degerleri bes grupta smiflandirmis ve her bir
degeri kendi icinde olumlu ve olumsuz olmak tzere ikiye
ayirmistir.57 Birincisi; hazct (hedonist) degerler: (olumlu:
haz, olumsuz: aci), ikincisi; bilgisel ya da bilgi degerleri
(olumlu: dogru, olumsuz: yanls), tGclnctsu; ahlaksal
degerler (olumlu: iyi, olumsuz: kétt), dérdtinctisi; estetik
degerler; (olumlu: glizel, olumsuz: ¢irkin), sonuncusu ise;
dinsel degerlerdir (olumlu: sevap, olumsuz: giinah).

Literatir taramasi1 sonucu edinilen Dbilgilere
dayanarak toplumsal degerlere yonelik bir siniflandirma
denemesinde bulunulmustur. Bu siniflandirmanin konu
ile ilgili alan calismas:i yapacak olan insanlara fikir
saglayacagl dtisuntlmektedir.

Toplumsal degerler alti kategoride ele alinarak
siniflandirilmaktadir. Her bir kategorilerin altinda da o
alan ile iliskili oldugu dustintilen degerlere yer verilmistir.
Bunlar;

1- Ekonomik degerler; caliskanlik, tutumluluk,
tasarruf, rekabet, basar1 ve konforlu bir hayat, zenginlik
degerleri,

2- Ekolojik/cevre degerler(i); duyarhlik,
sorumluluk, cevreyi koruma, doga sevgisi degerleri,

3- Ahlaki degerler; durustluk, adalet, sorumluluk,
yardimlasma, dayanisma, yardimseverlik ve saygi
degerleri,

4- Kiltiirel/milli degerler; vatanseverlik,
yardimlasma, dayanisma, yardimseverlik, aile birligine
6nem verme, tarihi sahsiyetlere saygi sevgi ve Turk

55 Mimar Turkkahraman, “Social Values and Value Education”, Procedia
— Social and Behavioral Sciences (2014), 633-638.

56 Tezcan, Degerler Egitimi- Sosyolojik Yaklasim, 107.

57 Dogan Ozlem, Kavramlar ve Tarihleri (Istanbul: Notos Kitap Yayinevi,
2018), 79.
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bayragina, Istiklal Marsma, Turkiye Cumhuriyeti milli
bayramlarina saygi sevgi degerleri,

5- Siyasal degerler; esitlik, 6zgurlik, demokrasi,
vatandashk, farkhiliklara sayg: degerleri,

6- Dini degerler; dini gliin, dini bayram, dini kitap
ve ritellere saygi; yardimlasma, dayanisma,
yardimseverlik, dtrtstltk, temizlik, hosgoért degerleri yer
almaktadir.

Yardimlasma, dayanisma, yardimseverlik degerleri
dini, kulttrel-milli ve ahlaki degerlerin hepsinde yer
almaktadir. Cunkti Tuark toplumunda dini, ahlaki ve
kulttrel-milli degerler i¢ ice yer aldig: icin hepsinde ayni
alt degerin bulunmasi gerektigi distintlmektedir.

Sonuc

Deger, farkli baglamlarda ele alinabilecek genis bir
cerceveye sahip olan bir kavramdir. Alanyazinda ilgili
literattire katki saglamasi acisindan O6nemsenen bu
calismada deger konusu sosyolojik acidan ele alinmaya
calisilmistir. Sosyolojik acidan bakildiginda deger,
toplumlarin sosyal yapisini olusturan inanclari, ktlttrleri
ve geleneklerini icermektedir. Degerler toplumlara yoén
vermekte ve dlizeni saglamaktadir. Toplumdaki bireyler
bu sayede neyin dogru ya da yanlis, iyi ya da ko6t oldugu
konusunda ortak bir kavrayis elde edebilmektedir.
Degerler insanlarin hayatlarinin anlam ve amacini
olusturmaktadir.

Sosyologlar acisindan degerler, toplumlari ve
topluluklar: incelerken onlar1 anlamanin aracglarindan bir
tanesidir. Deger konusunda yapilan c¢alismalar
gunumuzde degerlerin 1960’1 1970°1i yillardakinden daha
karmasik oldugunu goéstermektedir. 58 Bu tarihlerden
6nce degerler, yol gosterici ve olumlu anlamda
kullanirken, guntmuizde degerler catisma ya da
anlasmazliklara da yol acabilmektedir. Tki yénli bakis
acisiyla toplumsal sorunlari anlama noktasinda “deger”
kavrami sosyologlarin ilgi alanlarindandir. Degerlerin
toplumsal olusumunda kultur, din, ekonomi, siyaset, aile
yapist gibi sistemlerin etkisi gortilmektedir. Bu sistemler
degerler araciligiyla nesilden nesile aktarilmaktadir.

58 Arif Korkmaz, “Degerler Sosyolojisi”, Toplum Bilimleri Dergisi 7/14
(2013), 64.
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Sonucta degerler, toplumlarin birer yansimasini
olusturmaktadir. Dolayisiyla sosyoloji alaninda degerler
onemsenmektedir. Degerlerin toplumsal hayattaki rolinti
kavramada sosyolojik bakis acisi islevsel olmaktadir. Bu
acidan toplumsal degisimleri anlamak ve toplumlara yon
vermek acisindan 6nemli gértilen degerlere iliskin yapilan
arastirmalar  “degerler  sosyolojisi” catis1 altinda
gelistirilebilir.
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Degerler Egitimi Yaklasimlari
Ahmet Ali CANAKCI'

Giris

Egitim kavraminin insanlhk tarihi kadar eski oldugu
dustnutldtginde ilk insan ile baslayan din-ahlak-deger egitimi
stireci, tarihin her doéneminde egitim olgusu igerisinde yer
almis,?! iyi/ahlakh nesiller yetistirmek egitimin en temel hedefini
teskil etmistir. Ayni zamanda egitim, gecmisten glntmuze
insanda olumlu y6nde davranis degisikligi stirecine de isaret
eden oOnemli bir disiplin olarak karsimiza cikmaktadir. Bu
strecte davranis degisikligine yon veren pek cok faktoér olmakla
birlikte, bunlarin en o6nemlilerinin basinda degerlerin (sevgi,
saygi, hosgorli, paylasim, dayanisma, yardimlasma, empati,
dogruluk vb.) geldigi gortulmektedir.2 Bu ylUzden son yillarda
genelde toplumun o6zelde ise bireyin degisim ve dontstimuinde
etkili olan degerler egitimi de bu disiplinde 6n plana c¢ikan
alanlardandir.

Degerler egitimi soyut kavramlardan olusan bir yapiya
sahip oldugu icin, o6grenciler bu kavramlar: icsellestirmede
zorlanmaktadir. Bu ytizden, degerler egitiminin sadece aileye ve
sosyal c¢evreye birakilmasi yeterli gortlmemektedir. Bu
baglamda son zamanlarda degerler egitiminde etkin olabilecek
yaklasimlar gelistirmeye calisiimaktadir.3 Bu yaklasimlar, ilgili

Dog. Dr., Balikesir Universitesi [lahiyat Fakiiltesi.

1 Recep Kaymakcan — Hasan Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi (Istanbul: DEM
Yayinlari, 2016), 139.

2 Bk. Vedat Aktepe - Mustafa Tahiroglu, “Degerler Egitimi Yaklasimlar1 ve
Etkinlik Ornekleri Values Education Approaches and Sample Activities”.
International Journal of Social Science 42 (2016), 362.

3 Aktepe - Tahiroglu, “Degerler Egitimi Yaklasimlari ve Etkinlik Ornekleri

Values Education Approaches and Sample Activities”, 361, 362.
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degerlerin Ogrenilmesi ve icsellestiriimesinde ©6nemli bir
fonksiyona sahiptir.

Son yillarda egitim alaninda yasanan yenilikler ve
degisimler degerler egitimini de buylk oranda etkilemis, bu
alanda kokli degisim/dontisimler meydana gelmistir. Bu
degisim ve dontstmler; degerler egitiminde yaklasim ve
yontem-teknik baglaminda bazi problemleri de (bireysel,
toplumsal, kurumsal, egitsel vb.) beraberinde getirmis ve bircok
calismanin“ ilgi odag haline gelmistir.

Bu cercevede calismada, degerler egitimi yaklasimlari cok
yonlt olarak ele alinmis, son yillarda 6n plana cikan degerler
egitimi yaklasimlarinin incelenmesi ve farkli yonleriyle ortaya
konulmasi amaclanmistir. Bu baglamda calismanin problemi;
“Literattir 1s1ginda degerler egitimi yaklasimlari nelerdir?”
seklinde belirlenmistir.

Calismanin kapsami, degerler egitimi yaklasimlar: oldugu
icin, degerler egitiminin O6gretim programi, yontem, teknik,
etkinlik gibi diger yonlerini ele almamaktadir. Bu cercevede
calisma, degerler egitimi yaklasimlari ile siirhdir. Ayrica
calismanin yapildig zaman, ulasilan kaynaklar/ilgili alanyazin
ve elde edilen bulgularla sinirhdir.

4 Degerler ve Degerler egitimi ile ilgili yapilan ¢alismalar hakkinda bilgi icin bk.
Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, Hasan Meydan, Okulda
Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlar1 Uzerine Bir
Degerlendirme, Biilent Ecevit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/1 (2014);
Mehmet Zeki Aydin —Sebnem Akyol Gurler, Okulda Degerler Egitimi, (Ankara:
Nobel Yayincilik, 2014); Vedat Aktepe - Mustafa Tahiroglu, “Degerler Egitimi
Yaklasimlar ve Etkinlik Ornekleri Values Education Approaches and Sample
Activities”; Esra Turk, “Degerler ve Egitimi”, openaccess.izu.edu.tr (06 Ekim
2023); Sedat Yazict — Sali Yazici, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlaryla
Karakter (Konya: Cizgi Kitabevi, 2011); Kadir Ulusoy, Karakter Degerler ve
Ahlak Egitimi (Ankara: Pegem Akademi, 2019), 65; Huseyin Algur, “Deger
Egitimi Yaklasimlar1”. Is Ahlakt ve Degerler Egitimi (Ankara: Pegem Akademi
Yayinlari, 2017); Builent Dilmag, Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani
Degerler Egitiminin Insani Degerler Olgegi ile Sinanmast (Konya: Selcuk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Doktora Tezi); Oktay Akbas, “Deger
Egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”. Degerler Egitimi. der. Y. Sinan Zavalsiz
(istanbul: Ensar Nesriyat, 2014), Mehmet Bahcekapili, “Din ve Ahlak
Egitiminin Ergenlerin Kisilik Gelisimine Katkis1”, Degerler Egitimi Dergisi,
9/22 (2011), 7-42: Fatma Balc1 Arvas, Aile Psikolojisi Din ve Degerler (Bursa:
Emin Yaymnlari, 2021); Z. Seyma Arslan — Fatma T. Yasar, “Yukselen ‘Deger’
Kavrami Uzerine Elestirel Bir Yaklasim”, Degerler Egitimi. der. Y. Sinan
Zavalsiz (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2014), 7; Ahmet Ali Canakci, “Okul Oncesi
Dénemde Din-Ahlak-Deger Egitimi Uzerine Bazi Tespit ve Degerlendirmeler”
Uluslarast Erken Cocukluk Dénemi Din-Ahlak-Degerler Egitimi ve Sorunlart
Sempozyumu Ozet Kitabt. ed. Mehmet Bayyigit vd. (Konya: Palet Yaynlari,
2020), 130; Mucahit Kagan — Nusrettin Yilmaz (ed.), Karakter ve Deger Egitimi
(Ankara: Pegem Akademi, 2021).
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Calismada nitel arastirma yoéntemiS kullanilmistir. “Nitel
arastirma; arastirma etkinliklerinin birbiriyle tutarli ve amaca
uygun bir bicimde gerceklestirilmesi acisindan arastirmaciya
rehberlik eder. Arastirmanin odagmni, veri toplama ve
inceleme/analiz stirecini belirlemede arastirmaciya y6n gosterir.
Nitel arastirma, arastirmaciya esnek bir yaklasim saglar ve
belirli bir odak cercevesinde arastirmanin cesitli asamalarinin
birbiriyle tutarli olmasina katkida bulunur.”6

Bu baglamda calismada literatir taramasi? ve dokiiman
incelemesi tekniklerinden yararlanilmistir. Doktiman
incelenmesi, arastirilmas: amaclanan olgular hakkinda bilgi
iceren yazili doktimanlarin incelenmesini kapsamaktadir. Nitel
arastirmada doktiman incelemesi tek basina veri toplama
teknigi olabilecegi gibi diger veri toplama teknikleriyle birlikte
de kullanilabilir.8

Arastirmanin konu, problem, yontem ve sinrlan
baglaminda cercevesinin belirlenmesi ve ilgili alanyazina
ulasmak icin konuyla ilgili yazili ve dijital kaynaklar
kullanilarak literattir taramas: yapilmistir. Arastirmanin ikinci
asamasi ise dokiiman incelemesi ile olusturulmustur. Bu
baglamda wulasilan dokGmanlar ve bulgular calismanin
problemi, amaci, yéntemi cercevesinde belli temalar altinda
tasnif edilerek literatir 1s181inda ortaya konmustur.

Buradan hareketle calismada glintmtizde bilimsel,
teknolojik ve toplumsal gelismelerden birinci derecede etkilenen
ve her zamankinden daha fazla glindeme gelen formal (okul) ve
informal (aile, toplum) alanda  degerler egitiminin
fonksiyonelliginde etkili olan degerler egitimi yaklasimi konusu;
“Deger ve Degerler Egitimi”, “Deger Aktarma Yaklasunlar”,
“Deger Gelistirme Yaklasimlart” ve “Biittinctil Degerler Egitimi
Yaklasimlari” temalar: altinda ele alinmistir.

5 Ali Yildinm - Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastrma Yoéntemleri
(Ankara: Seckin Yayinlari, 2011); Michael Quinn Patton, Nitel Arastirma ve
Degerlendirme Yéntemleri. cev. ed. Mesut Buittiin - Selguk Besir Demir (Ankara:
Pegem Akademi Yayincilik, 2018); Elif Kus, Nicel-Nitel Arastirma Teknikleri
(Ankara: Am1 Yayincilik, 2012); John W. Creswell, Arastirma Deseni Nitel, Nicel
ve Karma Yontem Yaklasumlari.. ¢ev. ed. Selcuk Besir Demir (Ankara: Egiten
Kitap, 2016); Burke Johnson - Larry Christensen, Egitim Arastirmalart (Nicel,
Nitel ve Karma Yaklasimlar), ¢ev. ed. Selcuk Besir Demir (Ankara: Egiten
Kitap, 2014); Ahmet Saban - Ali Ersoy (ed.). Egitimde Nitel Arastirma Desenleri
(Ankara: An1 Yayincilik, 2016).

6 Yildirim - Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, 69.

7 Bk. Ali Balci, Sosyal Bilimlerde Arastirma Yéntem, Teknik ve Ilkeler
(Ankara: Pegem A Yayincilik, 2006).

8 Yildirim - Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yéntemleri, 187.
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1. Deger ve Degerler Egitimi

Son yillarda deger(ler), tizerinde daha fazla konusulmaya
ve tartisiimaya baslanmis,® her zamankinden daha fazla
gindeme gelen ve 6n plana c¢ikan bir kavram haline gelmistir.
Bu baglamda deger kavrami, Ttrk Dil Kurumu’nca; “Bir seyin
6nemini belirlemeye yarayan soyut o6lcti, bir seyin degdigi
karsilik, kisinin isteyen, gereksinim duyan bir varlik olarak
nesne ile baglantisinda beliren sey.” olarak tanimlanmaktadir. 10

Deger, Turkcede karsilik olmay: ifade eden degmek
koktnden ttremistir.1! “Degmek fiili de istenilen yere diismek,
rast gelmek, isabet etmek, esdegerde olmak, zevk veren seyler,
hosa gitmek, karsiik olmak, degerinde olmak, ulasmak,
erismek, dokunmak, temas etmek, herhangi bir nitelikte olmak”
olarak tanimlanmaktadir.12 Bu anlamda istenilir ilkeler, olctitler
ve niteliklerdir. 13

Deger kavrami felsefe, etik, estetik, psikoloji, sosyoloji,
antropoloji, din, ekonomi vb. alanlarla iliskili olan disiplinler
arasi temel kavramlardan biridir. Ornegin; deger ekonomi alani
icin kiymeti, estetik alani icin gtizelligi, ahlak alani icinse iyiligi
belirleyen Olctiye isaret eder.l4 Bir baska ifade ile toplumsal
yapiy: olusturan ekonomi, siyaset, aile, hukuk, egitim, din gibi
temel kavramlarin hepsi kendisine ait degerleri de igerir.15
Soyut bir kavram olan degeri akla yakin bir tanimlama
yapabilmek icin literattirde ya degerlerin bireysel ve sosyal
fonksiyonelligine vurgu yapilarak somutlastirma yapilmaya
calisilmis ya neyin degerli olduguna yer verilerek betimsel bir
tanimlama yapilmis ya da degerler inang¢, tutum, o6lctit ve
standart gibi farkli kavramlara benzetilmistir.16 Ancak nasil bu
kurumlarin isleyisini birbirinden bagimsiz distnemiyorsak,
degerleri de Dbirbirinden bagimsiz diasinmek mUmkin
degildir.17

9 Y. Sinan Zavalsiz, “Universite Ogrencilerinin Deger Algis1 (Karabiik
Universitesi Ornegi), Degerler Egitimi. der. Y. Sinan Zavalsiz (Istanbul: Ensar
Nesriyat, 2014), 209.

10 Tuark Dil Kurumu Sozlukleri (TDK), “Deger” (Erisim 06 Ekim 2023); Mehmet
Alver — Oguz Serdar Kesicioglu. “Karakter ve Deger Egitimi Yaklasimlar: ve
Uygulamalar1”. Karakter ve Deger Egitimi. ed. Mucahit Kagan - Nusrettin
Yilmaz (Ankara: Pegem Akademi, 2021), 155.

11 Arslan - Yasar, “Yiikselen ‘Deger’ Kavrami Uzerine Elestirel Bir Yaklagim”, 7.

12 Tark, “Degerler ve Egitimi”.

13 Yazic1 — Yazicl, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlariyla Karakter, 115.

14 Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 24.

15 Ertan, Ozensel, “Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger”, Degerler Egitimi. der. Y.
Sinan Zavalsiz (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2014), 24.

16 Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 24.

17 Ozensel, “Sosyolojik Bir Olgu Olarak Deger”, 24.
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- M
Sosyoloji Antropoloji

Sekil 1: Degerlerin Bilim Dallariyla iligkisi!8

Ote yandan deger; mevcut tarzlar, araclar ve
davraniglarin/uygulamalarin sonuclarindan yapilan secimi
etkileyen istenene ait, bireyin ayirt edici ya da grubun
karakteristigi olan ac¢ik ya da ortik bir kavrayistir.19 En genis
anlamda degerler, “hayatin anlamini, onu yasamaya deger kilan
tutum ve inanglar: ifade eder”.20

Degerler bir toplumu olusturan bireylere hangi ilkeler,
prensipler ve standartlar/odl¢titler ekseninde hareket edilecegi,
nelerin tercih edilecegi?! ve kisaca nasil yasanilmas: gerektigi
konusunda rehberlik eder.2? Insanligin adaletli bir diinyada,
barig, huzur ve gliven i¢inde yasamasi bakimindan degerlerin
uygulanmas: blytk 6énem tasir. Degerler, her toplumun kendi
deger, inang, ahlak algisi ve evrensel bakis acilar ile toplumlar:
ayakta tutma ve insanlar arasi géntl bag kurma o6zelligine
sahiptir.23 Bu baglamda degerler, milli, manevi ve kuresel
gelisime imkan taniyan, hayat prensiplerini yonlendiren, hayata
yon ve dayanma glicll veren, yasama sevinci, huzur vb. getiren
olgudur.24

Degerler sosyal yasam icin de cok 6nemlidir. Toplumsal
iligkilerin dtizenlenmesinde, toplumsal varligin devaminda,
insanlarin beraber yasamasinda; ekonomik ve siyasal
sistemlerin yapilandirilmasinda ve Ttlkelerin geleceginde

18 Halil Ibrahim Saglam, Karakter ve Deger Egitimi (Ankara: Pegem Akademi,
2019), 45.

19 Saglam, Karakter ve Deger Egitimi, 46.

20 Yazici - Yazicl, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlanyla Karakter, 115.

21 Turk, “Degerler ve Egitimi”, 186.

22 Akbas, “Deger Egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, 39.

23 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 65.

24 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 65.
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belirleyici rol oynar.25 Yukaridaki tanimlardan hareketle
"degerler" maddeler halinde su sekilde de ifade edilebilir:26

. Tarihi birikimlerden olusan koéklt inanclardir.

. Uzerinde gériis birligine varilmis kabullerdir.

. Sosyal hayati dliizenleme rolleri vardir.

Karar vermede kullanilan 6l¢ttlerdir.

Sosyal kontrol unsurlaridir.

Kualttrin devamhiligini saglarlar.

. Cevreyle etkilesim sonucunda islevsellik kazanirlar.

. Tutumlarin alt yapisini olustururlar.

o Guduleyici ve 6zendiricidirler.

. Bireylerin sosyal rol secmelerine rehberlik ederler.

. Dislanmislik ve yalnizlik karsisinda koruyucudurlar.

. Farklhiliklarin carpistigi noktada ortak anlasma zemini
olustururlar.

. Kalitsal degil, yasayarak  Ogrenilirler.  Dolayisiyla
ogrenilebilir ve 6gretilebilir olgulardir.

o Ahlaki olgunluga ulastirirlar.

. Buittunleyici ve  birlestiricidirler. Hizli ve Dbilingsiz
degisimlerde catismaya da yol acabilirler.

. Dayanisma araglaridir.

o Degerleri yasayan ve yasatan insanlardir, bu yoénuyle
degerler insanidir.

. Bireylere amac ve yon belirlemede etki ederler.

. Nitel ozelliklere sahiptirler.

. Degerler birbirleriyle iliskilidir.

. Bireye ayirt etme, ilke olusturma ve uyum saglama yetileri
kazandirirlar.

o Toplumsal beklentilere aykir:1 olabilecek durtt ve eylemleri
sinirlandirirlar.

. Degerler kisilere bakis acisi1 saglar.

. Soyutturlar.

o Bilissel yapidan ¢ok duyussal alana hitap ederler.

. Farkli disiplinlerde (felsefe, sosyoloji, ekonomi, matematik
vs.) farkli anlam cercevesini cagristirirlar.

o Dinamiktirler, degisme gosterebilirler.

Buna gore ilgili literattir incelendiginde deger kavraminin
farkli disiplinler baglaminda cesitli tanim ve islevlere sahip
oldugu goérulmektedir.2? Bu disiplinlerden biri de egitimdir.
Deger kavraminin, son yillarda egitim alani ile birlikte 6n plana

25 Yazici - Yazicl, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlarnyla Karakter, 115.

26 Aydin — Akyol Gurler, Okulda Degerler Egitimi, 5, 6.

27 Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 24; Alver — Kesicioglu.
“Karakter ve Deger Egitimi Yaklasimlar: ve Uygulamalar1”, 155.
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ciktigi goérilmektedir. Davranis degisikligi olarak belirtilen
egitim kavrami ile davranislar: yonlendirme olarak nitelendirilen
deger kavraminin birlikte ele alinmasi, deger egitimi kavramini
gindeme getirmektedir. Deger egitimi, egitimin tanimindan
hareketle dtistinuldtigtinde, bireyin davranislarini yonlendirme
cercevesinde kendi yasantisi yoluyla ve kasitli olarak istendik
degisme meydana getirme sureci olarak ortaya
konulmaktadir.28

Her cagda, degerlerin kaybolmaya basladigi ve yozlastig
donemlerde toplum icinde kaos, anarsi, siddet, genel anlamda
ise kotulukler ortaya cikmistir. Bu nedenle yetistirilen bireylerin
karakterinin saglamligi; ahldk ve degerlerin iyi anlasilip,
O6grenilip davranis haline getirilmesine baghdir. Bu anlamda
degerler egitimi, toplumlar ve devletler icin olmazsa olmaz2° bir
nitelik tasimaktadir.

Bir baska ifade ile “gecmisten gintimtize toplumlarin karsi
karsiya kaldigi zorluklar arasinda artan siddet egilimi, suc
oranlari, toplumsal duyarsizlik ve yozlasma gibi sorunlar 6ne
cikmaktadir. Bu durum, insanlar1 ve toplumlari ¢6zim
arayisina yonlendirmektedir. Bu ¢6ztim arayisinda, temel ahlaki
degerlerin kazandirilmas: ve okullarda uygulanmas: gibi bir
anlayis 6ne cikmaktadir. Bu baglamda deger egitimine duyulan
ihtiyac ortaya cikmaktadir.30

Degerler egitimi hayatin her alaninda gerek karar verme
gerek uygulama noktasinda strekliligi olan bir egitimdir. Bazen
cok uzun zamana yayilabilen bir egitim olmaktadir.
Egitimcilerde azim, kararlilik, sabir, bu noktada cok kiymetli ve
gereklidir.3! Bu baglamda degerler egitimi farkli isim ve
yontemlerle ginimuizde Asya, Avrupa, Avustralya, Amerika ve
Latin Amerika'da uygulanan ve duyussal alani 6n plana cikaran
egitimi ifade etmektedir.32

Genis anlamda ise deger egitimi, sosyal, kulttirel, evrensel,
bireysel, ruhsal ve dini alana duyarhilik gelistirmeyi, bunlar
icsellestirmeyi ve davranis haline getirmeyi icerir. Yirminci
yuzyil 6ncesinde hemen hemen tim toplumlarda deger egitimi,

28 Algur, “Deger Egitimi Yaklasimlari”. Is Ahlakt ve Degerler Egitimi; Alver —
Kesicioglu. “Karakter ve Deger Egitimi Yaklasimlar: ve Uygulamalari”.

29 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 65, 66.

30 Safiye Kesgin, “Amerika Birlesik Devletlerindeki Karakter Egitimi Programlari
Uzerine Bir Degerlendirme (Georgia ve Florida Ornegi)”. Degerler Egitimi
Dergisi, 13/29 (2015), 118; Alver - Kesicioglu. “Karakter ve Deger Egitimi
Yaklasimlar: ve Uygulamalar1”.155-157.

31 Erctiment Erbay (ed.). Etkinliklerle Degerler Egitimi I (Ankara: DIB
Yayinlari, 2019), 9.

32 Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 141.
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dini egitim icerisinde verilirken, modern toplumda degerler
egitimi basta aile olmak tUzere, okul, akran gruplar, kitle
iletisim araclari ve sivil toplum kuruluslar gibi oldukca farkh
kaynaklardan beslenmektedir. Bunlar arasinda okulun rolint
6nemli kilan husus, diger kaynaklarin yetersiz olmasi ve deger
egitiminde cocugun olumsuz tutum ve davranislar kazanmasina
yol agma olasiligindan kaynaklanmaktadir.33

a. Degerler Egitiminin Amaci

Degerler egitiminin amaci; bireyin “dogustan getirdigi en iyi
tarafi ortaya cikarmak, kisiliginin her yontyle gelismesini
saglamak, insani mutikemmellige ulasmasina yardimci olmak,
bireyi ve toplumu kot ahlaktan korumak ve kurtarmak, bunun
yaninda iyi ahlakla donatmak ve devamini saglamaktir”34

Bir diger deyisle, degerler egitiminde cocuklarin kendilerine
ve topluma faydali olacak temel degerleri bilissel, duyussal,
devinigssel ve sosyal gelisimlerine uygun olarak kazanmalar
hedeflenir. Degerler egitiminin amaci, c¢ocugun dogustan
getirdigi en iyi yonUnu ortaya cikarmak; kisiliginin farkh
yonleriyle gelismesini saglamak, insani mutkemmellige
ulasmasina yardimci olmak; bireyi ve toplumu cok iyi tanimak,
kotultiklerden korumak ve bunun yaninda iyi ahlakla beraber
devamini saglamaktir.35. Bu sebeple bireyin/hedef kitlenin iyi
taninmasi, bu egitimin verimliligini ve basarisini artirmada
6nemli rol oynamaktadir.36

Genel olarak degerler egitimi ile ilgili calismalar
incelendiginde degerler egitiminin amaclar1 belirli temalar
altinda su sekilde ifade edilebilir:37

v Degerler egitimi ile ilgili ihtiyaclar1 belirlemek

v Egitim ve Ogretim faaliyetlerinde toplum tarafindan istenen ve
benimsenen degerlerin tespitini yapmak

v Degerler egitiminde giinceli takip etmek

v Okul-aile-cevrede degerler egitiminin amaclarini anlamak

v Degerler egitiminde kullanilacak farkli kaynaklara ulagmayi saglamak

v Bir arada yasayabilmenin o6nemini fark edip erdemli bireylerin
yetismesini saglamak

v Ogrencilerin deger egitimi uygulamalar1 ile deger gelisimlerini
saglamak icin planlamalar yaparak gerekli program, arag-gereg,
materyal ve 6grenme ortamlar: hazirlamak

4 Meslegini hakkiyla yapan, vicdan sahibi, merhametli, 6zgtuvenli ve
adaletli bireyler yetistirmek

33 Yazic1 - Yazicl, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlarnyla Karakter, 115.

3¢ Aydin - Akyol Gurler, Okulda Degerler Egitimi, 15; Alver - Kesicioglu.
“Karakter ve Deger Egitimi Yaklasimlar: ve Uygulamalar1”, 156.

35 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 92, 93; Aydin — Akyol Gtrler,
Okulda Degerler Egitimi, 15.

36 Ercument Erbay (ed.). Etkinliklerle Degerler Egitimi I, 10.

37 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 97, 98.
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Degerlerin kazanilmasinda aile, 6zellikle erken c¢ocukluk
doneminde son derece etkilidir. Ancak, cocugun ebeveyniyle
gecirdigi slUrenin zamanla azalmasi, bosanma oranlarinin
modern toplumlarda fazla olusu, yoksulluk, ihtiyaclar vb.
sosyal nedenler ailenin degerler egitiminde yetersiz hale
gelmesine yol acmistir. Bu stirecte aile bazi olumsuz degerlerin
kazanilmasina da sebep olabilir.38 Cocugun ailede elde ettigi
degerler ile okulda kazandig degerler arasinda catisma ve
celiski yasamasi siklikla karsilasilan bir durumdur.39

Bu nedenle, aile ve okulda cocuklara ahlaki ve ahlaki
olmayan 6Ozellikler hakkinda dogru bilgiler verilmeli, saglam
kanaatler olusturulmalidir. Bu sekilde onlar, iyi egilimlerini
gelistirmeyi, koti egilimlerine teslim olmamay:1 denerler ve
boylece karakterleri olumlu yonde gelisir. 40

b. Degerler Egitiminde Ogretmenin Rolii

Degerlerin ve tim ortak kulttirtin gelecek nesillere en iyi
aktarilacagl yerlerin okullar olmasi, deger aktarimini yapacak
6gretmenlerin en buytk roli Ustlenmeleri, 6gretmenlerin de
kendilerini bilgi birikimi ve kulttirlenme acisindan gelistirme
stirecine sokacaktir. Clunkti 6gretmenler hem bilgilerini ve
tecrtibelerini hem de tulkelerinde ve diinyada meydana gelen
yeni gelismeleri 6grencilere aktararak gtincelligi de yakalayarak
etkili bir deger egitimi verebilir.41

Ogrenci merkezli degerler egitiminde &gretmenin yapmasi
gereken davranislarin sinirliliklar: olsa da degerler egitiminde
6gretmenin roli ve Onemi her zaman olacaktir. Degerler
egitiminde basarili bir sonuc elde edilmek isteniliyorsa etkin,
nitelikli ve deneyimli O6gretmenlere her zaman ihtiyag
duyulacaktir. Degerler egitiminde 6gretmenlerin rolleri kisaca
su sekilde siralanabilir:42

e Ogretmen akademik faaliyetler araciligiyla degerler
egitiminin dtizgin bir sekilde verildigini gérmelidir. Bunun i¢in
yaptig1 etkinlikleri iyi yonetmeli ve akademik anlamda kendisini
sutirekli yenilemelidir.

e Degerler egitimi ile ilgili egitim politikalarini ve 6gretim
programini takip etmeli, stireci iyi planlamalidir.

e Zumrelerini ve okuldaki diger 6gretmenleri deger egitimi
konusunda motive etmeli, degerler egitimi ile ilgili akademik

38 Yazici - Yazici, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlanyla Karakter, 115, 116.
39 Yazici - Yazic, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlarnyla Karakter, 116.

40 Aydin - Akyol Gurler, Okulda Degerler Egitimi, 15.

41 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 99, 100.

42 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 100, 101.
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arastirmalar ve calismalar yapmalidir. Rehberlik ve danismanlik
yapmaktan kacinmamalidir.

e Degerler egitiminin sadece okulla sinirli olmadig: bilinci
ile kurumlar, sivil toplum kuruluslar: ve okul dis1 paydaslar ile
etkilesim icinde olmalidir. Toplumun iyiyi bulmasinda ve iyi
olmasinda degerleri asilayabilmelidir.

e Guncellenen 6gretim programlarina ve egitim alaninda
yapilan vizyon programlarina aktif olarak katilarak, degerler
egitimi ile ilgili calismalarin olumlu ve olumsuz yo6nlerini
paylasarak etkin politikalar olusmasina katki saglamalidir.

e Cevresel duyarhliga sahip olmali ve kurumunun
faaliyetlerini toplumla iliskilendirebilmelidir.

e Karar verme yetenegine sahip olmali, baskidan dolayi
kararindan sapmamali, dogruyu yapma konusunda yilmadan,
calismalarina kararlilikla devam etmelidir.

e Toplumda, tulkede ve duinyada meydana gelen
degisimlerden haberdar olmasini saglayacak yasam boyu
6grenme becerisine sahip olmalidir.

e Meslektasini dinlemeli, 6grencilere ve sorunlarina
duyarli olmali, liderlik niteliklerine sahip olmali; bdylece
kurumunu yenilikci, Giretken hale getirmelidir.43

e Sorumluluk duygusu gelismis, merhametli, fedakar,
caliskan, kendini kontrol edebilen duyarli ve guler yuzla
olmalidir.

e Alaninda uzman, sevilen ve saygi duyulan bir kisi
olmalidir.

o Egitim-6gretim yetenegine ve Ustlin iletisim becerilerine
sahip olmalidir.

¢ Rol model oldugunun bilincinde olmalidir.

e Degerler egitimini aktarirken sabirli olmalidir.

e Pedagojik donanimini ve kendini gelistirmeye acik
olmalidir.44

Diger yandan degerler egitiminde dikkat edilmesi ve g6z
6nltinde bulundurulmasi gereken bazi ilke ve hususlar yer
almaktadir. Bunlar su sekilde ifade edilebilir:45

e Degerler egitiminde hedef kitleye aciklama yapilmaldir.

e Ahlaki davranislarin kazandirilmasinda sevgi ve sefkat
6n planda tutulmalidir.

e Sorumluluk duygusu kazandirilmalidir.

¢ Erdemler aliskanlik haline getirilmelidir.

e Egilimler ve duygular yénlendirilmelidir.

43 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 100, 101.
44 Erciument Erbay (ed.). Etkinliklerle Degerler Egitimi I, 11.
45 Aydin - Akyol Gurler, Okulda Degerler Egitimi, 36-43.
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e Firsat olusturulmalidir.

e Somut 6rnekler sunulmalidir.

e Akil ve irade gliclendirilmelidir.

e Saygi artirilmalidir.

o Farkl egilimler birbirlerine karsi kullanilmalidir.
2. Degerler Egitimi Yaklasimlar1

Deger egitimi konusunda farkli yaklasimlar bulunmakta ve
bu farkl bakis acilarina gore degerler egitimi
smiflandirilmaktadir. Buna goére degerler egitimi yaklagimlari:46

e Insanin dogasini ve insan-toplum/cevre iliskilerini
tanimlamalari

e Deger kazanma stUreclerini aciklamalar:

e Degerlerin kaynagi tizerine géruisleri

e Degerler egitiminde belirledikleri temel ve ileri amaglari

e Uyguladiklar1 yontemler acisindan  birbirlerinden
farklhiliklar gostermekte ve bu farkliliklara bagh olarak da
siniflandirmaktadir.

Alanyazina bakildiginda degerler egitimi yaklagsimlari;+?
genel olarak dogru kabul edilen degerleri 6grenciye aktarmay
hedefleyen tuimdengelimci deger aktarma yaklasimlari,
ogrencilerin kendi degerlerini olusturmalarina olanak saglayan,
bu yolla genel dogrulara ulagsmalarini hedefleyen timevarimci
deger gelistirme yaklasimlari ve her iki yaklasimdan da istifade
eden butlincul yaklasimlar olarak ti¢ grupta ele alinabilir.48

46 Hasan Meydan, Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi
Yaklasimlar: Uzerine Bir Degerlendirme, 96.

47  Akbas ise degerler egitimi/6gretimi ile ilgili yaklasimlari su sekilde
belirtmektedir: 1. Degerlerin Dogrudan Ogretimi Yaklasimi, 2. Degerleri
Belirginlestirme Yaklasimi, 3. Deger Analiz Yaklasimi, 4.Buttnctl Yaklasim,
Kolhberg’in Adil Topluluk Okullari, 5. Degerler Egitiminde Gizilgiic: Ortiik
Programi ve 6. Karakter Egitimi. Bk. Oktay Akbas, Turk Milli Egitim
Sisteminin Duyussal Amaclarinin Ilkégretim II. Kademedeki Gerceklesme
Derecesinin Degerlendirilmesi (Ankara: Gazi Universitesi Egitim Bilimleri
Enstittisti, Doktora Tezi, Ankara, 2004), 34.

48  Recep Kaymakcan - Hasan Meydan, Din Kultiri ve Ahlak Bilgisi
Programlarina ve Ogretmenlerine Goére Degerler Egitimi. Degerler Egitimi
Dergisi 9/21 (2011), 35; Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 168;
Saglam, Karakter ve Deger Egitimi, 72: Alver — Kesicioglu. “Karakter ve Deger
Egitimi Yaklasimlar1 ve Uygulamalar1”, 158, 172; Turk, “Degerler ve Egitimi”,
190-196.
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Degerler Efitimi

Yaklagimlan
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Defistirme Ejtimi
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Sekil 2: Degerler Egitimi Yaklasimlari#9
a. Deger Aktarma Yaklasimlar:

Degerlerin dogrudan oOgretimi olarak da bilinen bu
yaklasim belli degerlerin 6grencilere aktarilmasini ifade eder.50
Yuzyillardir okullarda benimsenen degerlerin dogrudan 6gretimi
anlayisinda egitim, yetismis neslin yetismekte olan nesle bilgi,
kultir, norm ve deger aktarimi seklinde anlasilmistir. Bu
anlayisin temelinde, okulun ve yetiskinlerin gorevi, cocuklara
toplumun degerlerini dogrudan 6greterek onlari erdemli bireyler
olarak yetistirmektir.5!

Geleneksel olarak okullarda siklikla kullanilan ve
6gretmen merkezli olan bu yaklasimda dtiz anlatim, tekrar,
didaktik, 6ykil vb. yéntemlere basvurulmaktadir.52 Ogretmen,
siif ici tartismalar yoluyla veya ele alinan bir 6yktntn
kahramanlarinin erdem ve davranislarini gostererek bu
degerleri kazandirmaya c¢alisir ve bunlarin 6nemini ortaya
koyar.

“Bu yaklasimda 6nce benimsenmesi beklenen deger, bir
kural olarak ifade edilir, ardindan da 6gretim stratejileri yoluyla
benimsetilmeye calsilir. Ogretmen, &grencilerinden belirli

49 Saglam, Karakter ve Deger Egitimi, 72; Turk, “Degerler ve Egitimi”, 190.

50 Yazici - Yazicl, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlanyla Karakter, 132; Aydin —
Akyol Gurler, Okulda Degerler Egitimi, 67.

51 Aydin - Akyol Gurler, Okulda Degerler Egitimi, 70.

52 Dilmag, Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani Degerler
Egitiminin Insani Degerler Olgegi ile Stnanmast; Kaymakcan — Meydan,
Ahlak Degerler ve Egitimi; Meydan, Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve
Degerler Egitimi Yaklasimlari Uzerine Bir Degerlendirme, 99; Saglam,
Karakter ve Deger Egitimi, 73.
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degerleri kabullenmelerini ister ve onlarin bu degerleri
kabullenmelerini saglayacak 6gretim yasantilari olusturur.”s3

Buradan hareketle alanyazinda degerlerin dogrudan
O0gretimi yaklasiminda genel olarak iki yéntem yer almaktadir.
Bunlar degerlerin telkini ve davranis degistirme yontemidir.54

Deger Telkini

Deger telkin yaklasimi, bireyin sosyallesme ve kimlik
kazanma surecinde toplumun deger oOgelerinden cogunlukla
bilin¢siz bir sekilde etkilendigi davranis olarak gortiltirSS Bu
yaklasim, neyi Ogrenip O6grenmeyecegi sorgulanmadan,
tartisilmadan yetiskinler tarafindan degerlerin cocuklara
dogrudan o6gretilmesini amaclar.56 Bir baska deyisle deger
egitimi stirecinde 6grenilecek degerler sisteminin yetiskinlerin
yonlendirilmesi sonucu hangi degerleri 6gretmek istiyorlarsa
hedef kitlede o degerleri 6grenmek durumundadir.57 Bu
anlamda toplumda 6n plana cikan ortak degerlerin, 6grenciler
tarafindan kabul edilmesi ve icsellestirilmesi beklenir.58
Ogretmenler de, égrencilerin inanclari, tutumlari, davranislar
vb. degerleri tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir5® Bu baglamda
tarih boyunca insan davranislarina sekil vermek icin deger
telkin yaklasimi kullanilmistir.60

Bu yaklasimda egitim verilecek toplum ve kultire gore
degerlerin, egitimciler tarafindan 6nceden belirlenerek 6grenciye
kazandirilmasi icin cesitli yontem-teknik ve araclar kullanilir.
Secilen degerlerin geleneksel ya da modern degerler olmasi cogu
zaman egitim yaklasimini etkilemez. Insan haklari, demokrasi,

53 Meydan, “Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlari
Uzerine Bir Degerlendirme”, 99.

54 Dilmag, Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani Degerler Egitiminin
Insani Degerler Olgegi ile Sitnanmast, 36; Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler
ve Egitimi,171.

55 Douglas P. Suparka - Patricia L. Johnson, Values Education: Approaches And
Materials (ERIC
Document Reproduction Sevice No: ED103284), 1975 akt. Kaymakcan -
Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 171.

56 Dilmag, Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani Degerler Egitiminin
Insani Degerler Olgegi ile Stnanmast, 36; Saglam, Karakter ve Deger Egitimi, 75.

57 D11ma(;, Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani Degerler Egitiminin
Insani Degerler Olgegi ile Stnanmast, 37.

58 Meydan, “Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlari
Uzerine Bir Degerlendirme”, 99.

59  Aktepe - Tahiroglu, “Degerler Egitimi Yaklasimlar1 ve Etkinlik Ornekleri
Values Education Approaches and Sample Activities”, 365.

60 Akbas, Turk Milli Egitim Sisteminin Duyussal Amaclariun [lkégretim II.
Kademedeki Gerceklesme Derecesinin Degerlendirilmesi.
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hosgorti, empati gibi degerler de benzer bir yaklasim ile
ogretilmek icin tercih edilmis olabilir.6!

Deger telkininin amaci; “(a) 6grenciye belirli degerleri
a@ﬂamak veya onlarin icsellestirmesini saglamak ve (b)
Ogrencinin degerlerini arzu edilen degerlere en yakin hale
donustirmektir”.62

Telkin yodnteminde oldukca cok kullanilan tekniklerden
biri, ahlaki yonti bulunan tarihsel veya kurgusal hikayelerdir.
Hayat oOyktlerinde degerler telkin edilir. Bu 6yktlerin
anlatilmasi, diger bireyleri davranislarinin ahlaki sorumlulugu
konusunda distinmeye sevk eder. Bu yaklasimla 6grencilerin
oyktleme yoluyla, 6érnek ahlaki davranislar, kahramanliklar,
térenlere katilma vb. hakkinda tecribe sahibi olmasi
mumktindir.e3

Yapilan resmi térenlerde bir saygi gdstergesi olarak Istiklal
Marsi'nin ayakta dinlenmesi buna 6rnek olarak verilebilir. Bu
baglamda resmi ve dini bayramlarin sevgi, saygi, hosgord,
paylasim, empati ve aidiyet duygusunun glclenmesine,
vatanseverlik degerinin pekistirilmesine® ve gelisimine katk:
sunacag ifade edilebilir.

Davranis Degistirme

Davranis¢t Ogrenme kuraminin degerler egitimindeki
uygulamasini ortaya koyan davranis degistirme yontemi,
kosullanmaya bagli olarak bireyin davranislarini degistirmeyi
hedefleyen yaklasimdir. Istenilen degerlere gére hareket eden ve
buna goére davranis sergileyen Ogrencilere o6dullendirme
yapilarak degerleri benimsemesi amaclanir6s

Bu nedenle 6grencilerin karakter ve deger egitiminde arzu
edilen davraniglar sergilediklerinde davranislarin ogremlme31
ve kalic1 hale getirilebilmesi i¢in pekistirilmesi gerekir. Ornegin,
ogrencilerin smifta s6z isteyerek konusmalari ve s6z alan

61  Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 172.

62  Suparka - Johnson, Values Education: Approaches and Materials akt.
Meydan, “Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlar:
Uzerine Bir Degerlendirme”, 99.

63 Akbas, Turk Milli Egitim Sisteminin Duyussal Amaclarin Ilkégretim II.
Kademedeki Gerceklesme Derecesinin Degerlendirilmesi; Oktay Akbas, “Deger
egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, Degerler Egitimi Dergisi 6/16 (2008), 9-
27; Saglam, Karakter ve Deger Egitimi, 74.

64  Saglam, Karakter ve Deger Egitimi, 74.

65 Meydan, “Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlari
Uzerine Bir Degerlendirme”, 100; Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler ve
Egitimi; Dilmag, Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani Degerler
Egitiminin Insani Degerler Olgegi ile Sinanmasy; Tirk, “Degerler ve Egitimi”,
191.
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arkadaslarinin sézinli kesmemeleri saygi degeriyle ilgili bir
ornek olarak ifade edilebilir. Dolayisiyla 6grencilerin saygi
degerini Ogrenebilmeleri, benimseyebilmeleri icin 6grenme-
0gretme surecinde davranislarinin pekistirilmesi 6nem arz
etmektedir.66

b. Deger Gelistirme Yaklasimlari

Deger gelistirme yaklasimlar1 19601 yillardan sonra
geligtirilen bireyin yasanti ve deneyimlerinden yola c¢ikarak
kendini tanima, kesfetme ve degerler sistemini olusturmasini
hedeflemekte ve ttimevarimci bir yol izlemektedir.67 Daha cok
1960- 1980 yillarda etkili olmus olan®® ve ahlaki davranisin
kazandirilmasinda htimanist kuramdan/egitim hareketlerinden
esinlenen bu yaklasimlar, degerlerin telkin edilmesinden ziyade
deger bicmenin kendini gerceklestirme stireci olduguna vurgu
yapar.®®

Deger gerceklestirme yaklasiminin hedefi, herhangi bir
deger grubunun telkin edilmesi degildir.70 Geleneksel yaklasima
alternatif bir yaklasim olarak kabul edilir.7! Bireyin degerlerini
gerceklestirmesi ve surdurulebilir hale getirmesinde, ahlaki
muhakeme, deger analizi ve deger aciklama tekniklerinin
kullanilmasinin72 énem tasidig: belirtilebilir.

Ahlaki Muhakeme

En basit anlamiyla ahlaki muhakeme, kisinin deger
yargisini olusturan nedenlerin ortaya cikarilmasidir. Ahlaki
muhakeme strecinde, bireye gosterilen o6rnek durumlari,
bireyin secmis oldugu yargilar ve secme sebepleri de 6nem
kazanir.73

Ahlaki muhakeme ilk kez John Dewey tarafindan ortaya
atilmistir. Ahlak gelisim ve egitiminde Piaget'in cizgisini devam

66 Saglam, Karakter ve Deger Egitimi, 75.

67  Meydan, “Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlari
Uzerine Bir Degerlendirme”, 100

68 Bkz. Dilmac, Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani Degerler Egitiminin
Insani Degerler Olcegi ile Stnanmasy; Akbas, “Deger egitimi Akimlarina Genel
Bir Bakisg”, 9-27.

69  Meydan, “Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlari
Uzerine Bir Degerlendirme”, 100; Akbas, Ttirk Milli Egitim Sisteminin Duyussal
Amaglarinin Tlkégretim I Kademedeki Gergceklesme Derecesinin
Degerlendirilmesi; Dilmag, Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani
Degerler Egitiminin Insani Degerler Olgegi ile Stnanmasty; Saglam, Karakter ve
Deger Egitimi; Turk, “Degerler ve Egitimi”, 192.

70 Akbas, “Deger egitimi Akimlarina Genel Bir Bakig”, 9-27.

71 Turk, “Degerler ve Egitimi”, 192.

72 Akbas, “Deger Egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, 9-27; Akbas, “Deger
Egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, 42.

73 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 145;
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ettiren Kohlberg cocuklarda ahlaki gelisimi aciklamaya yonelik
calismalarda ahlaki dtstnts ve yargilama yetenegine
odaklanmistir. Ahlak anlayis1 ve gelisim teorisine uygun olarak
ahlak egitiminin ahlaki muhakeme asamalarina odaklanmasi
gerektigini ileri stirmus ve ahlaki muhakeme yaklasiminin
gelisimine 6ncultk etmistir.74

Burada esas amacg, 6grencilerin davranislarina rehberlik
edecek ahlaki ilkeler gelistirmelerine yardim etmektir. Ogrenci
degerlendirme yaparken kullandig dayanaklar bireyin ahlaki
gelisimi hakkinda bilgi verir. Burada 6grencinin ¢6zGmu 6nemli
degildir. Onemli olan, neden o ¢déztime ulastigidir. Yaklasim tiim
okul seviyelerinde kullanilabilir.75

Ote yandan bu yaklasimla égrencilere érnek olay verilerek,
grup calismasi yapilir, ahlaki ikilemler olusturulur ve 6grenciler
bu cercevede dustnur, tartisir ve verilen yargida saglkli bir
degere varmaya calisir. Burada 6nemli olan degerle ilgili verilen
karar degil, karara varincaya kadar gecirilen stirede nelerin
distntldiagi ve konusuldugudur.76

Deger Analizi

Deger analizi yaklasimi, deger oOgretiminde dikkati,
distinceyi ve ayirt etmeyi amaclayan bir 6gretme yoludur. Bu
yaklasimda 6grenci gercek ya da yapay bir sorunla karsilastig
zaman, duygusal olmadan, akilct bir sekilde mantiksal
distinme sureclerini kullanarak sorunu ¢ézimlemeye calisir.”7

Bir bagka ifade ile deger analizi yaklasimi, 6grencilerin bir
deger tercihi yapmada rasyonel ve mantiksal yaklasimlarda
bulunma konusunda cesaretlendirilmesine dayanir. Deger
iceren karar durumuyla karsilasan 6grenciler akil ylUrtitme ve
karar verme becerilerini kullanarak karar vermeye calisirlar ve

74 Larry Nucci, “Moral development”, Encyclopedia of Education. ed. James W.
Guthrie. Second Edition. Vol: 5 (New York: Macmillan Press, 2002) akt.
Meydan, “Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlar:
Uzerine Bir Degerlendirme”, 101; Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi,
145.

75 Akbas, Turk Milli Egitim Sisteminin Duyussal Amaclarinin flkégretim II.
Kademedeki Gerceklesme Derecesinin Degerlendirilmesi, 101; Akbas, “Deger
egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, 16.

76 Aktepe - Tahiroglu, “Degerler Egitimi Yaklasimlar1 ve Etkinlik Ornekleri
Values Education Approaches and SampleActivities”, 361-38; Akbas, “Deger
egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, 9-27.

77 Aydin — Akyol Gurler, Okulda Degerler Egitimi, 78, 79.
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verdikleri karar1 da ayni rasyonel dizlemde savunmaya
calisirlar.78

Deger analizindeki temel amag, 06grencilere bir degeri
anlatmak yerine soru ve sorularla 6grencilerin, islenilen konu
ve verilmek istenilen degerler ile ilgili akil yUrtGtmelerini
saglamaktir. Bununla 6grencilerin sonuca, duygularini
kullanmadan gercekci bakis acisi ile ulasmalari amaclanir.
Cunkt duygu karisirsa yanlis, eksik veya tarafli bir sonuc
ortaya cikabilir.79

Deger analizi yaklasiminda 6grenciler degerleri 6grenirken,
kendilerine sunulan ve oOnerilen degerleri 6grenmelerinden
ziyade, kendilerinin secmis olduklar1 degerleri O6grenmeye
calisirlar. Ogrenilecek degerleri secerken muhakeme ve akil
yuUrttme strecini kullanmis olurlar.80

Deger analizi yaklasiminda, sosyal problemleri iceren
olaylar dogrudan ya da hikayeler yoluyla ele alinarak incelenir.
81 Daha cok sosyal problemlerle ilgili olarak literatlir taramasi
veya alan arastirmalari bireysel veya grup calismasi seklide
yapilarak seminer yontemiyle sinifta paylasilir ve muzakere
edilir. Cevrenin temiz tutulmasi, trafik kurallarina uyulmasi,
israf probleminin asilmasi, okula ge¢ kalma sorununun
cozlilmesi, doganin korunmas: ve sokak hayvanlar ile ilgili
coztimler Uretilmesi gibi bircok sorun bu yaklasimla degerlerle
iliskilendirilebilir.82

Bu baglamda degerler analizi uygulanirken su asamalar
izlenir:83

e Sorunu 6grencilere sunma

e Ogrenciler acisindan sorunu belirleme

e Sorunu aciklama

e Soruna iligkin bilgi ve kanitlar toplama
¢ Kanitlarin dogrulugunu degerlendirme
e Olas1 ¢6ziim yollarini belirleme

78 Yazicl — Yazicl, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlarnyla Karakter, 135; ayrica
bk. Akbas, “Deger egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”; Saglam, Karakter ve
Deger Egitimi; Turk, “Degerler ve Egitimi”.

79 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 147.

80  Dilmag, Bir Grup Fen Lisesi Ogrencisine Verilen Insani Degerler Egitiminin
Insani Degerler Olgegi ile Stnanmast, 40.

81 Akbas, “Deger egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, 9-27; Aktepe — Tahiroglu,
“Degerler Egitimi Yaklagimlar1 ve Etkinlik Ornekleri Values Education
Approaches and SampleActivities”, 361-384.

82 Meydan, Okulda degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlar:
Uzerine Bir Degerlendirme, 102.

83  Kaymakcan - Meydan. Ahlak Degerler ve Egitimi, 179; Ulusoy, Karakter
Degerler ve Ahlak Egitimi, 149.
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e Olas1 ¢6zOm yollarini degerlendirme
e Alternatif c6ztim yollar1 arasindan secim yapma
e Secim dogrultusunda eylemde bulunma

Ulusoy ise deger analizi uygulamasindaki dikkat edilmesi
gereken adimlar: su sekilde ifade etmektedir:84

e Oryantasyon-hazirlik stireci

e Proje secilmesi ve tanimlanmasi

e Deger analizinin olusturulmas: ve uygun bir
zamanlama ayarlanmasi
Bilginin kullanilmasi
Analizlerin yapilmasi,

¢ Konu ile ilgili yeniliklerin ortaya ¢ikarilmasi

e Uygulama ve izleme stlreci,

e Ortaya ¢ikan sonuglara deginilerek bir degerlendirme
raporunun hazirlanmasi.

Deger Aciklama

Sidney Simon ve arkadaslar1 tarafindan gelistirilen deger
aciklama yaklasimi, telkine dayali deger o6gretiminin etkisini
yitirdigi varsayimindan hareketle gelistirilmistir. 1960'larin
sonu ve 1970'li yillarda ozellikle ABD'de etkili olmustur.8s
Bireylerde degerlerin olusma strecini yakindan ilgilendiren bu
yaklasim, ozellikle telkin yaklasiminin bireylere zorlayict ve
baskici 6zelliginden sonra daha cok kabul goren bir yaklasim
haline gelmistir.8¢6 Deger aciklama yaklasiminin merkezinde
bireylerin yasamlarinda neyin 6ncelikli oldugu ve bunlarin ne
sekilde belirlendigi8” 6nem arz etmektedir.

Deger aciklama yaklasiminda amacg, Ogrencilerin kendi
yasantilar1 yoluyla degerleri benimsemelerini/i¢sellestirmelerini
saglamaktir. Ogrencilerin deger ve davranislarinin farkina
varmasi beklenir.88

Suparka ve Johnson (1975) deger aciklama yaklasiminin
amaclarmi: (a) Ogrencilere, kendisinin ve baskalarinin
degerlerinin farkinda olmasi ve onlar: tanimlamasi icin yardimci

84 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 149.

85 Sidney B. Simon - Leland W. Howe - Howard Kirschenbaum, Values
Clarification a
Handbook of Practical Strategies for Teachers and Students (New York: Hart
Publishing Company, Inc., 1972) akt. Akbas, “Deger Egitimi Akimlarina Genel
Bir Bakis”, 42.

86 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 141.

87 Aktepe - Tahiroglu, “Degerler Egitimi Yaklasimlar1 ve Etkinlik Ornekleri
Values Education Approaches and Sample Activities”; 361-384.

88 Akbas, Turk Milli Egitim Sisteminin Duyussal Amaclariun [lkégretim II.
Kademedeki Gerceklesme Derecesinin Degerlendirilmesi, 99.
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olmak. (b) Ogrencilerin kendi degerleri hakkinda baskalariyla
acik ve durust bir sekilde iletisim kurabilmelerine yardimci
olmak. (c) Ogrencilerin kendi kisisel duygu, deger ve davranis
desenlerini test etmek icin hem mantikli dlisiince hem de
duygusal farkindaligi kullanmalarina yardim etmek oldugunu
belirtmektedir.89

Deger aciklama yaklasiminda oOgretmenin telkin ve
yonlendirmesi olmaksizin 6grencinin kendi degerlerini bulmasi
saglanir. Ogrencinin mevcut deger seceneklerinden her birisini
sonuclar1 ile degerlendirmesi ve bagimsiz bir sekilde kendi
savundugu degeri belirlemesi gerekir. Ogretmenin bundan
sonraki goOrevi Ogrencinin yaptigi secimi elestirmek veya
degistirmeye calismak degil bunu acikca ifade etmesi icin ona
imkanlar sunmak ve tesvik etmektir.90 Dolayisiyla bu yaklasim,
bireylerin degerleri ve davranislari arasinda bir butinluk
olusturulmasina imkan hazirlamaktadir Bu stlirecte 6gretmenin
roli ise Ogrencinin mevcut degerleri ve sonugclari
degerlendirebilmesinde 6grenciye destek olmak ve bu degerleri
aciklayabilmesi icin ona katki sunmaktir.91

Deger aciklama yaklasiminda degerler, 6grencilere bask: ve
zorlama yapilmadan, deger empoze edilmeden su tUi¢ temel
basamakta kazandirilir:92

e Secme: Bu basamakta ilk olarak 6grencilerin degerleri
ozglirce secmeleri icin firsat verilir. Mevcut seceneklerden
hareketle alternatifler olusturulur ve her alternatifin olasi
sonuglar1 dutstntulerek degerlendirme yapilir. Degerlendirme
sonunda secim gerceklestirilir.

e Odtillendirme: Bu basamakta &grencinin, segtigi
degerden tatmin olmasi ve sectigi degeri acikca cevresine
iletebilmesi gerekir.

e Hareket: Bu basamakta bireyin sectigi degere uygun
davranmasi beklenir. Bu hareket yasaminin timutinde tutarh bir
sekilde devam edebilmelidir.

Basamaklarin uygulanmas: ile oOgrencilerin degerlerini
acikliga kavusturmasi ve kendi yasantilari yoluyla degerleri
6zimsemeleri saglanmaya c¢alisilir.93

89  Suparka - Johnson, Values Education: Approaches And Materials akt.
Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 180.

9  Meydan, “Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlari
Uzerine Bir Degerlendirme”, 102; Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi,
142.

91  Turk, “Degerler ve Egitimi”, 192, 193.

92 Simon - Howe - Kirschenbaum, Values Clarification a Handbook of Practical
Strategies for Teachers and Students akt. Akbas, “Deger Egitimi Akimlarina
Genel Bir Bakis”, 43.
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c. Biitiinciil Degerler Egitimi Yaklasimlari

Degerler egitimini genel anlamda deger aciklama; ahlaki
ikilemleri c¢oztimlemeye odaklanan ahlaki muhakeme veya
ahlaki problemleri somut bilimsel meseleler gibi ele alan analiz
yontemlerinin yaninda gencin bireyselligini g6z ardi eden deger
aktarma yaklasimlarinin tek basinma amaclanan sonuca
ulasmasi1 beklenemez. Bu anlamda karakter egitimi ve adil
topluluk okullari; degerler egitiminde butinctl yaklasimlar
olarak kabul edilmekte, egitimi belli yontem-teknik ve
etkinlikleri butlnlestirerek birlikte kullanmakta, sistemli ve
deger merkezli bir egitim reformu sunmaktadir.94

Adil Topluluk Okullar1

Ahlaki muhakeme yaklasiminin gelistiricisi olan Kohlberg
zamanla ahlaki gelisim icin bilissel fonksiyonlarin egitimi kadar
sosyal cevrenin sartlarimi da dikkate almak gerektigini
belirterek adil topluluk okullarini1 kurma dustincesine
yonelmistir9> Diger bir deyisle Kohlberg, bilissel gelisim
yaklasiminin ahladk egitimi icin yeterli olmadiginin farkina
varmigs ve Adil Topluluk Yaklasimi'ni kurma fikrini
benimsemistir.96 Adil topluluk yaklasimi, kurallarin okuldaki
tim  personelle birlikte olusturuldugu, sorumluluklarin
paylasildigi ve demokratik okul strecinin yasandig bir
yaklasimdir. 97

Bu yaklasimda demokratik bir ortamda 6grenciler stirece
aktif olarak katilmali98 ve Oncelikle, 6gretmen fikrini glice ve
otoriteye glivenmeden rasyonel bir bakis acisiyla savunarak
herkesin bir oya sahip oldugu demokratik toplumun bir tyesi
olmahdir. Ogretmenin tarafsizhifini en iyi ortaya koyan
yaklasimlardan biri, okul i¢i oylama ya da swnif i¢ci katilimci
surecler gibi demokratik uygulamalardir. Ogretmen, belli bir
kuralin veya politikanin dogrulugu konusundaki ahlaki
gorusleri, adil topluluga sahip bir okulda 6grencilere otoriteyle

93 Akbas, “Deger Egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis”, 43.

94  Meydan, Okulda Degerler Egitiminin Yeri ve Degerler Egitimi Yaklasimlari
Uzerine Bir Degerlendirme; Tirk, “Degerler ve Egitimi”.

95 Peter Scharf, “The just school: A developmental context for social education”.
55. Annual Meeting of The Western Psychological Association (California: ERIC
Document REproduction Service No: ED 103803, 1975), akt. Kaymakcan -
Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 184.

96 Yazici — Yazicl, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlariyla Karakter, 138.

97 Mediha Sar1, Demokratik Degerlerin Kazanim: Stirecinde Ortiik Program: Diistik
ve Yiiksek “Okul Yasam Kalitesi’ne Sahip Iki llkégretim Okulunda Nitel Bir
Calisma (Adana: Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii, Doktora
Tezi, 2007); Kaymakcan - Meydan, Din Kultirt ve Ahlak Bilgisi
Programlarina ve Ogretmenlerine Gére Degerler Egitimi.

98  Bk. Turk, “Degerler ve Egitimi.
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zorla uygulayamaz. Adil topluluk yaklasiminda toplum kavrami,
haklara sayginin yaninda empatiyi, fedakarligi ve bireyin
toplum iliskilerine katilmasini, ayni zamanda topluma karsi
sorumluluklarini da icerir.99

Buradan hareketle degerler egitimi yaklasimlarindan
ozellikle cagdas yaklasimlar olan karakter egitimi ve adil
topluluk okullar1 yaklasimlarinin; okul yasaminin, okulda
olusturulan kulttirtin ve toplumun istedigi degerlerin cocuklara
kazandirilmasindal% ¢nem arz ettigi sOylenebilir.

Karakter Egitimi

Karakter egitimi oOrttik/gizil veya acik program yoluyla,
genc nesle insani degerleri benimsetme, bu degerlere karsi
duyarlilik kazandirma ve bunlarnt eyleme doéntstlirme
cabalarinin timu olarak tanimlanabilir.10! Bunun yaninda
karakter egitimi, degerler ve ahlak egitimi alanindaki farklh
tecrtibelerden de faydalanarak yeni bir takim uygulama ve
kavramsallastirmalarla degerler egitimine farkli bir bakis acis1
getiren bir yaklasim olarak da ifade edilebilir.102

Degerler egitimi ve ahlak egitiminin, cogunlukla benzer
anlamda, bazen de es anlamli olarak kullanildigi karakter
egitimiyle ortak noktalarinin cocuklara durtstlik, nezaket,
cesaret, yardimseverlik, 6zgurltk, esitlik ve saygi gibi temel
insani degerleri kazandirma oldugu soylenebilir. Degerler ve
ahlak egitimi cercevesinde karakter egitimi ortaya konulurken,
degerler egitiminin daha genis bir anlam icerdigi, insani, ahlaki,
estetik, demokratik, sosyal, ekonomik, siyasi ve dini degerleri
kapsadigi, daha cok belli ilkelerin/kurallarin i¢sellestirilmesini
ve kazandirilmasint g6z o6ntnde bulundurdugu, karakter
egitiminin ise bireylerin nasil bir kisi olmalar1 gerektigini
dikkate aldig: ifade edilebilir.103

Karakter egitimi, degerler egitiminde buttincil yaklasim
olarak kabul edilir. Karakter egitiminde belirli degerlerin
Ogretilmesi, davranisa donUstlirilmesi ve Dbireyin bu

99  Lawrence Kohlberg,. The Just Community Approach to Moral Education in
Theory and Practice. ed. Marvin W. Berkowitz and Fritz Oser. Moral
Education: Theory and Application. New Jersey London: Lawrence Erlbaum
Asso-ciates, Inc. (1985) akt. Aktepe — Tahiroglu,“Degerler Egitimi Yaklasimlari
ve Etkinlik Ornekleri Values Education Approaches and SampleActivities”,
374.

100 Sari, Demokratik Degerlerin Kazanimu Siirecinde Ortiik Program: Diisiik ve
Yiiksek “Okul Yasam Kalitesi’ne Sahip Iki llkégretim Okulunda Nitel Bir
Calisma, 64.

101 Kaymakcan - Meydan, Din Kultirt ve Ahlak Bilgisi Programlarina ve
Ogretmenlerine Gore Degerler Egitimi, 37.

102 Kaymakcan - Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 187.

103 Yazici — Yazicl, Felsefi, Psikolojik ve Egitim Boyutlariyla Karakter, 140.
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davranislan kisiligi ile birlestirmesi amaclanir. Bunun iginde
bireylerin ahlaki degerleri tanmimasi, fark etmesi ve
anlamasi/anlamlandirmas: gerekir. Ahlaki degerleri davranisa
dontistirmutis bireyler, karakter bakimindan toplumda kabul
gormekte, ahlaki acidan toplum ve yasalar éntinde hatali/suclu
olan ve yanlis davranis sergileyen bireylerin ise karakteri
sorgulanmaktadir. Insan yetistirmede temel anlayis da
karakterli bireyler ve meslek sahipleri yetistirme yontindedir.104

Karakter egitiminin degerler egitimi icindeki konumu su
sekilde de ifade edilebilir:105

e Genel olarak degerler egitimi alanindaki calismalara
oranla daha butincil ve sistemli programlar gelistirilerek
koklesmistir.

e Degerler egitimindeki farklh yaklasimlar arasinda
onceden belirli ahlaki degerlerin belirlenmesini énermesi ve
ogretmene aktif rol bicmesi onu deger telkinine yaklastirmakta,
egitimsel acidan modern deger gelistirmeci yontemlerden de
yararlandirmaktadir.

o Degerler egitimi, degerler arasinda genel anlamda bir
ayristirma yapmazken, karakter egitimi daha c¢ok ahlaki,
toplumsal, geleneksel, hatta dini degerlere
referans yapmaktadir.

Karakter egitiminin verilmesinde sorumluluk sadece
okullarda degil ayni zamanda butlin toplumdadir. Bu strecte
toplumlarin sorumluluklar séyle ifade edilebilir:

e Iyi karakter kendiliginden bicimlenmez. Ogretim
stirecine destek verilerek ve 6rnek 6grenme uygulamalariyla
uzun strede gelisir.

e Cocukta gelistirilmis iyi karakter ilk olarak ailenin
sorumlulugundadir. Sonrasinda toplumun, okulun, dini
kurumlarin ve genclere hizmet veren diger gruplarin
sorumlulugunda bicimlenir.

e Vatandas yetistirme ancak etkili akademik 6gretim ve
karakter gelistirmekle mtimkuin olabilir.

o Etkili karakter egitimi ile olumsuz 6grenci davranislari
azalir, akademik basar1 artar ve gencler sorumluluklarini bilen
vatandaslar haline gelir.106

104 Ulusoy, Karakter Degerler ve Ahlak Egitimi, 151.

105 Kaymakcan — Meydan, Ahlak Degerler ve Egitimi, 187, 188.

106 Thomas Lickona, Educating for Character (How our schools can teach respect
and resposibility), (New York: Bantam Books, 1992) akt. Akbas, “Deger Egitimi
Akimlarina Genel Bir Bakis”, 48.
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Sonug

Kuresellesen dliinyada hiz kazanan bilimsel, teknolojik vb.
gelismelerin bir takim toplumsal problemleri de beraberinde
getirdigi, bu baglamda da sosyal sorunlarin (anlayish olmama,
huzursuzluk, guvensizlik, disiplinsizlik, siddet, dogru-durtst
olamama, riyakarlik vb.) arttig1 ve degerlerin erozyona ugradigi
gortilmektedir. Bu anlamda degerler egitimi 6nemli bir temel
kusatict sorumluluk alani olarak karsimiza cikmaktadir. Bu
baglamda son yillarda daha fazla gtindeme gelen ve Oncelikli
alan haline gelen degerler ve egitimi konusu bircok
arastirmacinin/calismanin da odak noktasi haline gelmis, cok
yonlt olarak simiflandirilmis ve farkli yaklasimlarla [Deger
Aktarma Yaklasimlar:i (Deger Telkini/Davranis Degistirme),
Deger Gelistirme Yaklasimlar1 (Ahlaki Muhakeme/Deger
Analizi/Deger  Aciklama), Buttncul Degerler Egitimi
Yaklasimlar: (Adil Topluluk Okullari/Karakter Egitimi)] birlikte
ele alinmastir.

Bu cercevede degerler egitimi, soyut kavramlarin
yogunlukta oldugu bir alan oldugu icin, bu egitimde takip
edilecek yaklasimlarin ve bilissel alanin yaninda o6zellikle
duyussal alana hitabin da 6énem kazandigi gortilmektedir. Bu
baglamda degerlerin (sevgi, saygi, hosgoéri, sorumluluk,
caliskanlik, paylasim, yardimlasma, empati, sefkat, dogruluk,
guvenirlik, disiplinli olmak vb.) 6grencilere/hedef kitleye
kazandirilmasinda, icsellestirilmesinde /benimsenmesinde
O6grencilerin bireysel farkliliklarinin, gelisim 6zelliklerinin,
ihtiyac ve beklentilerinin dikkate alinmasi, 6gretim programi,
6grenme-0gretme sUrecinde kullanilacak yontem-teknik ve
etkinlikler ile bunlara yo6nelik yaklasimlar 6n plana
cikmaktadir. Bu stirecte degerler egitimi ile ilgili gértisler, hangi
degerlerin nasil 6gretilecegi, degerler egitiminde 6gretmen ve
ogrencinin rolli, degerler egitiminin islevselligi konular1 da g6z
6ntinde bulundurulmasi gereken 6nemli konulardandir. Bunlar:
dikkate alarak takip edilecek ve farkli degerlere 6ncelik taniyan
cesitli yontem-teknik ve etkinlik uygulamalarina uygun
geleneksel ve cagdas yaklasimlar, degerler egitiminin genelde
toplumun 6zelde bireylerin degerleri 6zimsemesinde, degisim ve
dontstimunde o6nemli bir fonksiyona sahiptir. Bu baglamda,
degerler egitimi yaklasimlarinin kusatict ve butunctal bir
anlayisla ele alinmasinin, degerlerin okul ve aile/toplum (formal
ve informal alan) Uizerindeki islevselligine ve bireylerin biligsel-
duyussal-devinissel becerilerinin gelisimine katki saglayacagi
sOylenebilir.
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Ahlaki Gelisimde Islami Degerler

Esma SAYIN*

Giris

Degerler, yasamin ve toplumsal hayatin en kiymetli
hazineleridir. Dolayisiyla onlar, insanin karakterini insa eden
ahlaki ilkeler toplamidir. Onlar, insanin 6ztyle bulusmasina ve
Rabbi’nin ilahi isim ve sifatlariyla buittinltik kurmasina vesile
olurlar. Insan, kendi icinde degerleri gelistirirken bunu
insanlikla paylasir ve boylece daha iyi bir diinyaya dogru ilerler.

Degerler egitimi, kisilerin karakter ve ahlak gelisiminde,
degerlerin aktariminda o6nemli roller TUstlenmistir. Egitim
dunyasinda, degerler egitiminin akademik basari kadar gerekli
oldugu ortaya cikmistir. Akademik basari, 6gretim ilke ve
metotlarini olustururken degerler egitimi, ahlaki ve toplumsal
hayatta manevi kaynakli egitimin temelini olustururlar.

Degerler, ahlaki ilkeleri temellendirirken ahlaki ilkeler de
degerleri gtclendirirler. Bu nedenle bu iki kavram birbirlerinin
yerine kullanilsalar da birbirlerinden ayrildiklar1 noktalar
vardir. Aslinda bu iki kavram, daha ziyade birbirlerini beslerler
ya da birbirlerinden beslenirler. Aslinda ahlakl ve iyi insan
olmak, insanin yaratilistaki temiz fitratina dénme gayretidir.

Degerlerle, ahlaki ve tasavvufi kavramlar arasinda cok
6nemli baglantilar bulunur. Bu iki kavram, birbirlerinin yerine
kullanildiklar gibi daha 6zel anlamda tasavvufi degerler, Islam
ahlaki ve Islam maneviyatinin &z(nt olusturur. Islam

Dog. Dr., Balikesir Universitesi [lahiyat Fakiiltesi.
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maneviyat: ise, Hz. Peygamberin manevi ve deruni yéninu
olusturur. Onun manevi s6z, takrir ve davraniglarini 6zellikle
teskil eder.

Degerler kavrami, etik degerler anlaminda da kullanilarak
daha genel bir kullanima da karsiik gelir. Bu baglamda deger
kavrami, farkli ilmi branslar ve disiplinlerde de kullanilma
imkanina sahiptir. Buna karsilik tasavvufi ahlak: ve tasavvufi
kavramlar: da kapsayan ahlak kavrami, belli zaman ve ortamda
meydana gelmis hayat1 yasamaya yonelik ilkeler toplamidir. Bu
noktada insam iyi duygulara yénlendiren ilkeler toplami olarak
hem degerler hem de ahlaki ilkeler, karakterin insasinda ve
toplumsal yasamda 6nemli roller Ustlenirler.

1. Degerler ve Ahlak Arasindaki iliski

Degerler, davranislara yon veren ve onlari
anlamlandirmaya yarayan ahlaki ilkelerdir. Bu nedenle
degerlerle ahlaki kavramlar arasinda Onemli bir bag
bulunmaktadir. Degerler ayrica, insanlarin toplumsal ya da
manevi olarak oOnemli gordtklerini tanimlarlar. Dolayisiyla
degerler, insanlarin iradeleri dahilinde yaptiklar1 veya
yapmadiklar: davranislar: gosterir.!

Degerler, yasama anlam veren ve insani kiymetli kilan
hazinelerdir.2 Degerler, insanin varligina anlam katan kiymet
Olcusudutr.3 Ayrica onlar, toplumsal iligkilerin gelistirilmesini ve
toplumsal kutuplagsmanin 6nlenmesini de saglar. Bu acidan
bakildiginda degerlerin, kisiler ve toplumlar Uzerinde 6nemli
etkileri vardir. Degerler, ailede bireylerin sosyal baglari tizerinde
etkilidir.4

Ahlak, iyi davranista bulunmak icin insani yoénlendiren
icsel bir glcttir. Bu anlamda ahlak, insani iyi insan olmaya
yonlendiren onun icsel yapist anlamindadir. O, iyilik etmek ve
kotulukten korunmak icin uyulmas: gereken yol ve yontemleri

1 [brahim Ethem Basaran, Orgiitsel Davranislarin Yénetimi (Ankara: Ankara
Universitesi Egitim Fakiiltesi Yayinlari, 1982), 58.

2 Necmettin Tozlu, Egitim Problemlerimiz Uzerine Diistinceler (Ankara: Mikro
Yayinlari, 2003), 45.

3 Unver Gunay, Dindarligin Sosyo-Psikolojisi (Istanbul: Karahan Yayinlari,
2006), 18.

4 Michael Berkowitz, The Science of Character Education (California: Hoover
Institution Press, 2002), 96.
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insana gosterir. Bu yéntemler, insanlarin toplumun normlarina
uyum saglamalarini saglar.

Ayni zamanda ahlak, belli zaman ve ortamda meydana
gelmis hayati yasamaya yoénelik ilkeler toplamidir. Bu noktada
insan1 iyi duygulara yonlendiren ilkeler toplami olarak hem
degerler hem de ahlaki ilkeler karakterin insasinda ve
toplumsal yasamda 6nemli roller Gstlenirler.

2. Ahlaki Kavramlar Acisindan Degerler
a. Dogruluk ve Tutarlihk Acisindan istikimet

Dogrulugun 6zti ve kaynagl olan istikamet; kisinin
distincelerinin  ve inanclarinin gercege uyumlu olmasidir.
Dogruluk, oncelikle insanin davranislarinda  ‘gercegi’
gbstermesidir. Dogruluk, butlin iyiliklerin 6ziidiir. Istikamet,
s6z ve fiil tutarliligs oldugu kadar, zihin ve duygu kararlhiligidir.
Bu noktada istikdmet, her davranis ve tutumda orta yolu
izlemektir. Bu baglamda istikAmet, manik-depresif bir insan
gibi davranmayip u¢ ve asir1 duygular yerine denge Uzerine
olusan duygular: gelistirmektir.5

Nefisleri terbiye etme halinden, kalpleri temizlemeye kadar
manevi yukselisi kapsayan istikamet, psikolojik acidan
dogruluk, tutarlilik, duygusal-zihinsel denge, kararlilik ve
sadakat duygularini insana kazandirir. Gercek dogruluk olan
istikamet, insanin 6ztintin s6zline uymasi ve onun her hususta
dengeli olmasidir.6 Sufiler, “Benim yarim lisanim ve yarim
ylzim olamaz. Bu ikisinin de manzarasi, cirkindir. Iki
yuzlulikle sevileceksem, sevilmemem sevilmemden daha
Ustindtr.” derler.” Bu baglamda istikdmetin sagladig s6éz ve
davranig tutarliligi ortadan kalkarsa kiside, duygusal
uyumsuzluklar ortaya cikar.

Namaz kilan bir insan, Allah’tan her ttrlt ahlaki davranis,
duygu ve dustince hususunda bu asir1 iki ucun arasinda kalan
ve orta yol olan dogru yola iletilmesini ister.® Duygusal ve

5 [smail Ankaravi, Minhdcii’l-fukdrd (Istanbul: Riza Efendi Matbaasi, 1869), 254.

6  Suleyman Uludag, Tasavvuf Terimleri Sézliigii (Istanbul: Marifet Yayinlari,
1999), 278.

7 Ebal-Hasan Maverdi, Edebii’d-diinya ve’d-din (Beyrat: Daru lhya-i Ulam,
1988), 342.

8 Esma Saym, Namaz ve Karakter Gelisimi (Istanbul: Insan Yayinlari, 2006),
127.



134 e Esma SAYIN

zihinsel dengeyi insana kazandirdig: icin istikamet anlayisi,
kisiye biligsel tutarlilik denilen bir yetenek kazandirir.

b. Samimiyet ve Seffaflik Acisindan ihlas

Ihlas, Allah’a tam bir dogrulukla kullukta bulunmaktir.
Insanin islerinde Allah’tan baskasindan karsilik
beklememesidir.® Bu anlamda ihlas, insanin btitin islerini kibir
ve riyadan temizleyip samimi ve Allah Teald’ya layik hale
getirmesidir. Thlasin gercek anlami, sadece Allah’a yakinlik ve
O’nun sevgisine odaklanmak amaciyla kalici isler ve eserler
Uretmektir. Insan, ihlasimi sorgulayarak kendi samimiyetini
tespit etmelidir. Cunkti insan, samimiyetinde bir leke
gordugtnde sahte olan ihlasi, gercek bir ihlasa ihtiya¢ duyar.

Ihlas, gercek bir samimiyet anlami tasir. “O, altin
arayicilarinin altinla camuru ayurt etmek icin kullandiklar
sltizege benzer.”10 Sulzegin Ustlinde altin madeni kalirken
stizegin altindan camur akar gider. Thlas stizeginin tizerinde her
zaman samimiyet ve Allah’a tam bir baglilikla yapilan isler kalir.
[hlasn ézinde samimiyet, iyi niyet ve menfaatlerden arinmis
bir ruhsal yap: varken riyanin 6ztinde, koétd niyet ve
samimiyetsizlik vardir. Riya, Allah’a ibadet ederken bile diger
insanlarin ne  dustndtklerini ve ne  hissettiklerini
amaclamaktir.

Ruh saglhigi ihlas anlayisiyla yolunda olan insanda,
dindarlik ile yasamdan memnuniyet ve mutluluk arasinda
olumlu bir iligki bulunur.!! fhlas kaynakli yasam tarzi, manevi
yasamin 6ztdur. Ruh saglg yerinde olan insanlar, olagantisti
durumlarda Umidini kaybetmez; diger insanlar icin moral
kaynagi olur. Ruh sagligini olusturan butin unsurlarin
samimiyet, durtstlik ve seffaflik merkezli din anlayisini
olusturan ihlas sahibi insanlarda olmasi gerekir.

Ihlas anlayisi; kisiyi hentiz kesfedemedigi ilahi 6ziiyle
karsilastirdigi ve onu menfaate dayali samimiyetsiz ruh
halinden arindirdig igin kisilik bozukluklarinin temelinde yatan

9  Ethem Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sézliigii (Istanbul: Anka
Yayinlari, 2004), 298.

10 Feriduddin Attar, Tezkiretii’l-evliyd, trc. Muhammed el-Asili el-Vestani, nsr. M.
Edib el-Cader, (Dimask: Mektebetti’l-Kulliyeti’l-Amme, 2009), 205.

11 Hayati Hékelekli, Din Psikolojisine Giris (Istanbul: Degerler Egitimi Merkezi
Yayinlari, 2010), 74.
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karakter zafiyetlerini ortadan kaldirir. Ruh sagligini, bireyin
ruhunda ve yakin cevresiyle iliskilerinde ruhsal rahatsizliklarin
bulunmamasi seklinde 6zetlemek mimkindr.12

c. Bagislanma, Bagislama ve Umit Duygusu Ac¢isindan
Tevbe

Tevbe, kalbin icinde bulunan koéttilik hususunda inadi ve
inkar1 ortadan kaldirip Yice Allah'in emir ve yasaklarina
donmektir. Ayn1 zamanda o, Yuce Allah’'in hukukunu insanin
hayatinin merkezine koymasidir. Bir baska ac¢idan tevbe,
insanin ko6tt islere pisman olup Hak Teald'ya yonelmesidir.
Aslinda o, her durum ve sartta Allah Teala’ya yénelmektir.

Tevbe, hatalardan ‘dénmeyle’ baslayan, her haliyle ve
durumuyla Allah Teald’ya ‘dénmeyle’ devam eden bir surectir.
Bu acidan tevbe icinde umudu, sevgiyi ve kisinin kendisini
yenileme anlayisini barindirir. Tevbe anlayisiyla insan, Allah’tan
baska her seyi unutur ve bilincini Yuce Allahin rizas:
dogrultusunda yeniler.13 Tevbe, icerisinde hatalardan dénme ve
bir daha onlan yapmamama iradesini gdstermektir. Insanin
tevbe vasitasiyla bilincini Yice Allah’in emir ve yasaklar
dogrultusunda tekrar yenilemesi s6z konusudur. Bu nedenle
tevbe sayesinde insanin duygularini, dtstncelerini, isteklerini
ve amaclarini bagislanma umuduyla tekrar yenilemesi so6z
konusudur.14

Tevbe vasitasiyla karakterin olumlu yénde degismesi
mumkundtr. Mesela 6fke ve arzu glicint ortadan kaldirmanin
sevgiyi merkeze almanin tek yolu, tevbe anlayisini hayata
hakim kilmaktir.15 Iyi bir karakter 6zelligiyle kendisini yenileyen
ve zenginlestiren bir kisi icin kainat, insan ve Yaratic
birbirlerini btitinleyen bir sevgi olarak karsimiza cikar.

Sonug itibariyle Allah, insan iliskilerinin merkezine sevgi,
umut ve yenilenmeyi koyar. Bu duygular da tevbe anlayisinin

12 G. Nils Holm, Din Psikolojisine Giris, ¢ev. Abdulkerim Bahadir, (Istanbul:
Insan Yayinlari, 2004), 143.

13 Reynold A. Nicholson, The Mystics of Islam (London: Academic Press, 1974),
31.

14 Nevzat Tarhan, Inan¢ Psikolojisi-Ruh, Beyin ve Akil Ucgeninde Insanoglu
(Istanbul: Timas Yayinlari, 2011), 101.

15 Muhyiddin fbn Arabi, Allah Kimleri Sever, cev. Ekrem Demirli (Istanbul:
Hayykitap, 2006), 83.



136 e Esma SAYIN

6zinde bulunur.16 flahi sevginin 6ztindeki manevi glic ve
yenilenme bilinci, tevbeyi strekli dinamik tutar. Yapilan
glnahlara pismanhk duymak gecmis zamani, glnahlardan
vazgecmek, su ani; bir daha aym gtinaha dénmemeye karar
vermek ise gelecek zamani kapsar. Bu nedenle tevbe, insani
ginahkarlik ve sucluluk duygusunun yikicit etkilerine karsi
tedavi ve terapi eder.

Tevbe ise, olumlu karakter 6zelligine yénlendirerek stirekli
psikolojik ve ruhsal olarak onu insa eder. Bu durumda tevbe
eden insan, hatasimnin bagislanacagina dair umudunu surekli
yeniledigi icin glinahkarhik duygusunu ortadan kaldirabilir. O,
buittin insanlari hata yaptiklan takdirde bagislayabilir. Tevbe,
cekilen acilara karsin dini arinmay: saglar ve giinahlarin yol
actigi sucluluk duygusundan kisiyi kurtarir. Kisi, bunun
Allah’in yUce iradesinin bir sonucu oldugunu ve kendisini
imtihan ederek arindirdigini dtistinebilir.

d. Hosgorii ve Samimiyet Acisindan Tevazu

Tevazu'nun hak ve hakikate kars: teslimiyetci bir bakis
acist sergilemek oldugu ortaya cikar.l?” “Ayni zamanda tevazu,
her durum ve sartta nefsin mutevazi bir durus almasidir.”18 O,
insanin kalbini sefkat, samimiyet ve iyi niyetle kusatir. Buna
karsilik kibirli insan, Rabbine wuzak ve butlin insanlara
soguktur.

Kibir, kalp katiligi ve ahlaki anlamda sertlik getirir. Bu
noktada israfi birakan, kiymeti bulur; cimriligi birakan, serefi
bulur; kibirliligi birakan, manevi mucizeler kazanir.19 Gercekten
kibir, kin ve 6fke, kalbe en cok zarar veren duygular olmakla
beraber hosgord, bagislayicilik, bagislanma ve tolerans anlayis:
ruh sagligini en guclt tutan duygulardandir. Zaten tolerans
farkli insanlari, tutumlari, inanclar ve kultirleri hosgoriyle
karsilama yetenegidir. Bu anlamda hosgorti, baska insan ve
kultiirlere kendileri olma iznini verme egilimidir.20 Insanin
mutevaz: durusu, baska toplum ve kultlirlere acilma ve onlara
kendileri olma iznini onlar1 o6tekilestirmeden verme egilimidir.

16 William C. Chittick, Stfism (London: One World Oxford Press, 1997), 65.

17 Abdulkerim Kuseyri, Risaletii’l-Kuseyri (Beyrut: Daru’l-Hayr, 2003), 258.

18 Sah Veliyyullah Dihlevi, Huccetullahi’l-baliga (Kahire: Daru’t-Ttras, 1985),
228.

19 Maverdi, Edebti’d-diinya ve’d-din, 336.

20 Michael Walzer, On Toleration (New York: Yale University Press, 1997), 17.
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Ayrica o, bunlari kendinin ve baskalarinin gelismesine yardim
etme vasitasi olarak goérmektir. Insan, kendi egolarinin esiri
olup sadece onlara deger verirse, tevazudan uzaklasir. “Tevazu,;
azlikla évinmek, algcak goénulligt kucaklamak ve insanlarin
yukinu tasimaktir.”21

Her insan toplumda iyi bir yer edinmek, basarili ve tisttin
bir kisi olmak, baskalan tarafindan sayg: ve deger gérmek ister.
Eksiklik duygusu ve baskalar1 tarafindan Onemsenmeme,
insam rahatsiz eder. Toplumda sayginligi olmayan, hor ve hakir
gorulen, kendilerini dislanmis hisseden kimselerin iyi yasama
ve kendilerini gerceklestirme sanslar1 daha azdir.22

Kibir, kalpteki btittin gtizel duygular yok eder. insan, kibir
duygusuyla 6nce Rabbinden sonra buttn varliklardan ve en
6nemlisi kendisinden kacar.23 Boylece insan, kibir duygusuyla
kendi hazin sonunu hazirlar ve kendi egosuna asik bir tarzda
Rabbinden ve kendisinden uzaklasir. Kendi egosuna asik olan
kibirli kisi, kibrin verdigi gticle Allah’in verdigi nimetleri unutur.
O, kibrin vermis oldugu bencillikle kendisine yapilan iyilikleri
unutur, Ylce Allah’in ikramlarini inkar eder.

Kendi egosuna asik ve sadece kendi nefsini Gistin gérerek
Rabb’inden ve kendisinden wuzak disen bir insan, kibir
duygusunun etkisi altina girmistir. Ustiinltik kompleksi, tevazu
duygusunun insanin ruhsal dunyasinda glglendirilip kibir
duygusunun etkisiz hale getirilmesiyle Onlenebilir. Tevazu
duygusu, Allah insan kainat tc¢geninde kisiye sagladig: sefkat,
buttnlik ve yakinlik duygulariyla ona darbe vurur.

“Bu kompleks, kisinin baskalarininkine kiyasla kendi
fiziksel, zihinsel ve duygusal o6zelliklerine veya yeteneklerine
gercege uymayan asiri abartili bir 6nem vermesiyle ve bu
temelde kendini herkesten Ustin gormesiyle tanimlanan bir
tutumdur.”?4 Ozetle Uisttinliik kompleksinin abartili bir sekilde

21 Ebu Bekir Muhammed Kelabazi, et-Taarruf li-mezhebi ehli’t-tasavvuf (Kahire:
Mektebettl-Kulliyati'l-Ezheriyye, 1980), 147.

22 Cigdem Kagitcibasi, Kiiltiirel Psikoloji (Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 1998),
97.

23 Haris Muhasibi, er-Riaye li-hukukillah (Kahire: Daru’l-Kuttibti’l-Hadiseti,
1970), 361.

24 Selcuk Budak, Psikoloji Sézliigii (Istanbul: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2019),
801.
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baskalarindan ustlin olma duygusu oldugu soéylenir.25 Buna
karsilik btiytiklenme hastaligi, ilk baslarda insanin insanlardan
daha sonra da kendisinden uzaklagsmasina ve onlar1 strekli
elestirmesine neden olur.

e. Sorumluluk Bilinci ve ilahi Ask Acisindan Takva

Takva, sorumluluk bilinci ve sadakati icine alan 6énemli bir
degerdir. Insana huzur ve icerisinde stiphe olmayan imanin
tadin1 ikram eden takva, Allah’tan baskasini terk etmektir.26
Kisi, takva anlayisindan dogan sorumluluk bilinci ve sadakat
duygusuyla ruhsal huzur ve mutlulugu yasar. Vicdan, dogru ile
yanlist birbirinden ayiran degerler sistemidir. Bu noktada
ibadetleri gelistiren takva, insandaki sorumluluk bilincinin ana
merkezidir.

Ayni zamanda takvanin 1ic derecesi vardir: Ik olarak ego
denilen nefsi sirk ve kuftir gibi hastaliklardan uzak tutmaktir.
Bu sayede kulun kendisini cehennem azabindan kurtarmasidir.
Ikincisi, kulun islemis oldugu blitin ginahlardan dolay:
pismanhk duyup tevbe etmesidir. Bu, seckin kullarin
takvasidir. Takvanin Ug¢linct derecesi ise Allah disindaki her
dustince ve duygudan yani masivaullahtan temizlenmektir.”27

Bu noktada takvadan Dbeslenen merhamet hissi,
baskalarinin gercek duygularini hissetme ve o duygularla
kucaklasma oldugundan, buttnlik ve sonsuzluk duygusunu
kisiye hissettirir. Allah’in gercek sevgisini ve merhametini O’nun
emirlerine itaat edip yasaklarindan sakinarak; O’nun
merhametiyle hatalardan korunarak hisseden bir kul icin
kainati ve buttin varligi, buttinltik ve sonsuzluk duygusuyla
kavramak muUmkun olabilir.

Takva, Allah’in emirlerine kayitsiz ve sartsiz bir itaat
anlayisi olarak tanimlanirken insan, Allah Teala’ya karsi korku
duygusundan o6nce sevgi ve onun en ileri noktasi olan ask
duygusuyla baglanmalidir. Bu nedenle takva duygusu, Hz.
Peygamber’in ifadesiyle etkisi kalpte hissedilen bir duygu olarak
Allahin askiyla hissedilebilecek bir duygudur. Allah’a itaat
hususunda takvadan amagc, Allah disindaki her seyi terk etme,

25 D. Schultz, Superiority Complex (New York: Wads Word Press, 2009), 131.
26 Kelabazi, et-Taarruf li-mezhebi ehli’t-tasavvuf, 148.
27 Ankaravi, Minhact’l-fukara, 243.
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Allah’in emirlerine uyma ve yasaklarindan sakinmadir.28 Bir goz
aclp kapamalik kisa bir stirede emirlere uyan ve yasaklardan
sakinan bir insan, Allah’a daha derin bir saygi ve ask duygusu
icerisinde baglanir.

Insan, Allah’a ask ve sevgi bagiyla baglandikca takva
sayesinde Allah disindaki her seyden kendisini temizler. Yine
takva sayesinde insan, kendisini glinahlardan ve ilahi cezadan
da temizler. Takva vasitasiyla bir kul, askin icerisindeki
sarmagik gibi saran sevgi ve baghlig hisseder.29 Takva’nin Hz.
Peygamber’in ifadesiyle kalpte yasanmasi, O’nun derin bir ask
ve saygi hissi olmasindan kaynaklanir.

f. Zaman ve Calisma Disiplini Acisindan ibnii’l-Vakt

Vakit, insanin icinde bulundugu zamandir. Yani vakit,
gecmis zamanla gelecek zaman arasindaki ani kapsar. Zamanin
uslu ¢cocugu olmak anlamina gelen ibnt’l-vakt olmak, zamani
iyi degerlendirmektir. Zaman iyi degerlendirenler, zaman ve is
disiplinine sahip insanlardir. Ctnka onlar, yasadiklari anda
yapilmas1 gereken isi yaparlar. Zamani iyi degerlendirenler,
zamanin yipratici etkilerine karsi korunmus olacaklardir.

Insan, hatirlamak istemedigi anilari anmaz.30 Halbuki
zamani ibnti’l-vakt anlayisiyla degerlendiren insanlar, gecmisin
sikintilarindan ibret alirlar ama “Gecen zaman, gecmistir.”
diyerek tiztilmezler. Buna karsilik onlar, “Gelecek zaman ise,
hentiz gelmemistir gelip gelmeyecegi belli degildir.” diyerek
gelecegin kaygilarini yasadiklari zaman dilimine tasimazlar. Bu
baglamda insanin varolugsal sorularina cevap vermesi ve
zamani degerlendirmesi, onun hayat amacinin farkinda
olmasini saglar. Ayni zamanda insanin kendisini tanimasi,
insanin kendisi hakkindaki biling duygusudur.3! Ibntil-vakt
olma bilinci, Islami tebligin &z{idlir ve insanin zaman ve calisma
disiplinine ulasmasi hedefini ona kazandirir. “Zaten Islam dini,

28 Hasan Kamil Yilmaz, Anahatlaryla Tasavvuf ve Tarikatlar (Istanbul: Ensar
Nesriyat, 2002), 157.

29 Peter Lauster, Ask ve Askin Psikolojisi, ¢ev. Nurittin Yildiran (Ankara: Doruk
Yayincilik, 2000), 55.

30 Kemal Sayar, Ruh Hali (Istanbul: Timas Yayinlari, 2006), 235.

31 William Mcgaughey, Rhythm and Self-Consciousness (Minneapolis: Thistlerose
Press, 2001), 78.
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diinyanin en 6nde gelen tebligci dinlerinden birisidir.”32 Béylece
ibntil-vakt olma bilinci vasitasiyla insan, zamanin kiymetini
bilen rol model bir insan olur.33 Zamanini degerlendiren
insanlar, zamanin daraltici siirlarini asarlar. Zamanlarini
asarak ebu’l-vakt olanlar ve oOzellikle Peygamberler, Allah
disindaki her seyden (masivadan) arinmislardir.34

g. Duygu Kontrolii ve Kalp Temizligi Acisindan
Murakabe

Murakabe, insanin duygularina odaklanmasi vasitasiyla
“kalbindeki duygularini kontrol etmesi” metodudur. Allah,
kalbin gercek sahibidir. O, kulunun kalbini strekli denetim
altinda tutmaktadir. Ilahi sevgiyle insan, butiin kainati,
insanlari ve kendi kalbini kusatabilir.

“Kalp, ilahi isim ve sifatlarin kendisinde yansidigi bir
aynadir.”35 I¢c gézlemde kisinin kendi duygu ve diistincelerini
kendi bakis acisiyla analizi s6z konusu oldugu icin insan,
kendini bile yaniltabilir. Ancak murakabe anlayisinda, “Allah
kalbi gozliyor ve kontrol ediyor bu nedenle kalpteki
duygularimi kontrol edeyim.” anlayis1 s6z konusu oldugu icin,
insan kendinden kacamaz ve kendi lehine tarafli davranamaz.
Cunkti Rabbinin kalbindeki gercek duygularini bildiginin
farkindadir. Bu nedenle murakabe, icebakis metodundan cok
daha gtcla bir metottur. Yani i¢c gozlemde kisinin 6znelligi ve
tarafliligl, murakabede ise, sadece Allah aski vardir.

Insan, murakabe vasitasiyla sadece zihinsel ve algisal
dinyasina degil; ayni zamanda kalbinin derinliklerine ve
kalbindeki en gizli duygulara odaklanir. Onlar1 goértir ve kalbini
denetler ki, kalbinin ve duygularinin merkezinde sadece Allah
vardir. Clinkt kalp evinin gercek sahibi, Ytice Allah’tir. Diger
sevgiler, gelir ve gecer. Mal, makam, insan ve evlat sevgisi bile
gelip gecici bir sevgidir.

Insan, fark eder ki kalpte giin gectikce biiyliyen tek sevgi,
Allah sevgisidir. Boylece icebakis metodundan daha kapsaml
olan murakabe metodu ve anlayisi sayesinde insan, anlar ki,

32 T.J. Winter, Postmodern Diinyada Kibleyi Bulmak, ¢ev. Omer Baldik,
Muhammed Seviker (Istanbul: Timas Yayinlari, 2006), 135.

33 Niltfer Acar, Insan lliskileri ve Iletisim (Ankara: Nobel Yayinlari, 2008), 51.

34 Nurettin Topcu, Isyan Ahlak: (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1995), 31.

35 Tahir Ulug, Ibn Arabi’de Sembolizm (Istanbul: Insan Yayinlari, 2007), 167.
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kalpte her an buylyen Allah sevgisi, butlin sevgilerin
kaynagidir ve insana muazzam bir buttinlik ve mutluluk hissi
verir. Murakabe sayesinde duygu ve dustncelerini kontrol
etmeyi basarabilen bir kisi, davranislarini da kontrol etmeyi
basarabilir.

Once duygularini sonra diistince ve davranislarini kontrol
etmeyi basarabilen bir kisi, Allah sevgisi sayesinde Allah’la ve
kainatla buttnlik kurabilir. “Aslinda icebakis, sevgidir. Bir
kimse, icebakis durumundaysa tGm mucadelenin ve
gerginliklerin bir sonu oldugunun ve duygularinin dikkatle
algiladigr her seyi sevmeye hazir oldugu icin kendini astiginin
ayrimina varir. Béylesi bir durumda, onun tim kisiliginde tam
bir buttinltk egemendir, bu durumdan sonsuz bir mutluluk
duygusu dogar.”36 Icebakis durumunda, sevgi de vardir;
sevgiyle birlikte tist dlizeyde bir var olma ve sonsuz mutluluk
duygusu vardir.

Kalpteki sevginin 0lgcegi ve gercek gostergesi olan
murakabe, kalbe tam manasiyla odaklandigimizda ilahi sevgiyi
ve alemin sifrelerini insana gosterir. Sevgideki samimiyeti ve
hakikati, ancak kalbin icindeki duygu ve hallere odaklanarak
saglayabiliriz. Allah Teala, insanin kalbine stirekli bakmakta ve
onu surekli denetlemekte oldugu icin kalbin ko6t hislerden
arindirilmasi amaci da murakabenin temel amaclarindandair.

Kiside hayal kirikligi, bilin¢ bulanikligi ve kafa karisikligi
yapmayan tek sevgi, Allah sevgisidir. Insana kesintisiz huzur
veren tek ask da Allah agkidir. Allah sevgisinin ve askinin
mekan: ve makami da kalptir. Kalbe odaklanarak kalpteki
duygulart ve degiskenlikleri, go6zleme, go6zetleme ve onlan
ayrintili bir sekilde analiz etme imkani veren murakabe, insanin
kalbinin icerisindeki duygu, hal ve durumlari bir ayna gibi
gormesini saglar. Bu da murakabenin en 6nemli avantaji ve
terapik etkisidir.

Nefsini sorgulayan ve hatalarindan dolay: kendisini hesaba
cekmeyi basarabilen bir kisi, Rabbine yakinlik makaminda
Rabbinin surekli kalbine bakmakta ve onu denetlemekte
oldugunu bilir. Béylece Rabbi kalbine baktiginda, O’na layik bir
kalple Rabb’inin huzurunda bulunmak ister. Bu kisi, 6nce

36 Lauster, a.g.e., 53.
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duygularini sonra dusUncelerini sonra da hallerini ve
davranislarini denetleme ve dlizeltme gayretinde olur.

Murakabe vasitasiyla 6nce duygu ve diistincelerini sonra
da hal ve davranislarini denetleme ve dizenleme gayretinde
bulunan bir kisi, kendine ve olaylara akil, kalp ve ruhun
hakimiyetindeki bir anlayisla bakar. Kendisine bu kadar derin
ve genis bir bakis acgisiyla Murakabe vasitasiyla bakmay:
basarabilen bir insan, Rabbine de engin bir kalple, O’nun
sefkatini ve kusaticiligini hissederek yénelebilir.

h. Ego Kontrolii ve Nefis Sorgulamasi1 Acisindan
Muhasebe

Nefis; arzu, egilim ve durtilerden olusan bir cevherdir.
Nefsi egitme yollarini tasavvufla beraber din ve felsefe de
belirlemektedir. Mesela batini oruc¢ yalan soéyleme, hirsizlik
yapma, kibir gibi koéttltklerle mesgul olmaktan yasaklanmak;
arzu ve isteklerden kendini korumak seklinde ifade edilen
bireyin ruhuna empoze edilen disiplin anlamina gelir. Batini
orucun diger bir asamas: ise, Allah korkusu olan insan icin
sinirlart agsma korkusuna yol acan seylerden kacinmak veya
onlan kendisine yasaklamaktir.3? Insan, nefsini sorgulayarak
kontrol ederse es zamanl olarak onu hesaba ceker. Bu noktada
dogustan ahlaki yatkinliga sahip olan bir insan, muhasebe
anlayisiyla olumlu karakter o6zelliklerini yerlestirebilir ve
gelistirebilir.

Akil saghg ile ahlaki yap: arasinda var olan ¢ok yakin iligki
g6z Onlne alindiginda ancak iyi karakter sahibi insanlarin
dogru davranislarda bulunacag: acik bir gercektir. Muhasebe
vasitasiyla dogru-yanlis algisin1 saglam oturtan ve olumlu
karakter oOzelliklerini gelistiren bir kisi, ahlaki ve manevi
anlamda olgunlasir. Psikolojik ve ruhsal duizlemdeki nefis,
karanlig1 temsil ettigi icin nefsani arzu ve sehvetlerin esiridir.

Nefsi sorgulama ve hesaba ¢cekme hali olan muhasebe ise,
insana kendi hatalarini sorgulama imkani verir.38 Insan,
kendini sorgulayarak nefsinin isteklerinin aksini yaparsa ruhsal

37  Seyyed Hossein Nasr, Islamic Spirituality (New York: Crossroad Publishing
Company, 1987), 118. .

38  Mehmet Bayraktar, Islam Ibadet Fenomenolojisi (Ankara: Akcag Yayinlari,
1987), 9.
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anlamda kendisini korumus olur.3® Muhasebe anlayisi, insani
kendi i¢ dunyasma, duygu, dustnce ve degerlerine
yonlendirirken, insanin onlar1  kontrol etmesini ve
sorgulamasini saglar. Bu kontrol mekanizmas: ise, Kkisisel
buitlinlitk ve Kkarakter gelisiminin bir anahtaridir. Insan,
diinyada calisip gayret ederken istemedigi bircok olayla da
karsilasir. Sanki kendi giictintin Ustindeki bir kuvvet onu bir
yerlere iter. Onu rahatsiz eden, ona zor gelen arzu etmedigi bu
olaylar1 degerlendirisi, onlara yaklasim tarzi 6zellikle ruh saghgi
acisindan cok dnemlidir.

Sonuc¢

Istikamet, dogru bir davranis modeli ve kisilik btitiinltigii
yakalamaktir. Bunun ziddina yalan s6éz ve davranis tutarsizligi,
istikAmet duslncesine zarar verir. Allah’a inanan ve O’nun
sevgisini kazanmaya calisan samimiyet merkezli ihlas sahibi bir
kisi, erdemli ve ahlakli olmaya yonelir. Boylece diger insanlar
da sevmeyi ve topluma samimiyetle uyum saglamay: basarir.
Istikamet ve ihlas anlayig1 sayesinde insan, birtakim manevi
kazanimlarla karsilasir ve kisilik bozukluklarinin temelinde
yatan karakter zafiyetlerini ortadan kaldirir. Tevbe vasitasiyla
sahsiyetin yeniden yapilanmasi s6z konusudur.

Duyguda, dtstincede, dikkat ve ilgide, arzu ve isteklerde,
ibadet ve diger tim davranislarda Allah’in arzusuna uyma,
kendi beninden siyrilarak O’na ulasma kararliliginda sahsiyet
yeniden sekillenir. Bu nedenle tevbe, insani glinahkarlik ve
sucluluk duygusunun olumsuz etkilerinden korur. Tevbe
anlayisi, insanin kendisini sorgulayarak manevi anlamda
gelistirmesini saglar.

Tevazu duygusu, Allah’a ve insanlara sefkat ve samimiyet
duygusuyla beraber insanin kendisiyle ve btuitin kainatla
yakinhik kurmasini saglar. Insan, tevazu neticesinde kendi
hatalarini gortip duizeltir. Tevazu duygusu, insani bltliin gtizel
duygulara actig1 gibi, ayni zamanda onun kendisinin hatalarini
fark etmesini saglar. Boylece insan, tevazu duygusuyla kendi
egosunu yenerek Rabb’ine ve insanlara yakinlasir.

39 Tahir Hafizalioglu, Bostanu’l-Kuds, Gayb Swlarindan Hikdayeler (istanbul:
Furkan Yayinlari, 2006), 122.
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Takva, tutarlilik ve vicdanliligi destekler. Boéyle bir kisi,
takva anlayisiyla Allah disindaki her seyden kalbini temizlemeyi
basardigi icin insanlara ve blittin varliklara merhamet hisleriyle
yaklasabilir. Merhamet hissi, baskalarinin gercek duygularim
fark etme ve bu farkindalikla insanhgi kucaklamaktir.

Zamani degerlendirme basarisini insana sunan ibnt’l-vakt
olma bilincinin yaninda kalbi, duygular1 ve nefsi kontrol altina
alma kabiliyeti olan murakabe ve muhasebe anlayisi, tasavvufl
kavramlarin ahlaki degerleri ne kadar giiclii yansittiklarinin en
o6nemli delilidir.
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Kitab-1 Mukaddes’te Kutsal Degerler

Hatice ARSLAN"

Giris

Kutsal degerler, herhangi bir maddi hedeften bagimsiz
olarak davranisi yonlendiren ahlaki zorunluluklardir.! Bu
kavram, belirli degerlerin ve ahlaki ilkelerin mutlak ve
tartisilamaz olarak goruldtigti ve dolayisiyla diger degerlerle
degis tokus edilmekten korundugu fikrini ifade etmek icin
gelistirilmistir.2 Buna gére herhangi bir maddi ya da sektler
degere kars: kutsal degerlerden taviz verilmez. Kisiler kutsal
saydiklar1 degerleri tim diger degerlerin Uzerinde tutarak bu
degerleri yasamlarini belirlemede temel bir dayanak olarak
gorurler. Yapilan arastirmalarda kisilerden kutsal degerlerinden
dinyevi bir deger ugruna 6dun verilmesi istendiginde veya bu
kisiler kutsal degerlerinin ihlaliyle karsi karsiya kaldiklarinda
buna ahlaki bir o6fkeyle karsilik verdikleri goézlemlenmistir.3
Kutsal degerlerin temelleri cogu zaman dine dayanir.4 Bu
degerlerin kaynagi cogunlukla Tanr olarak kabul edilir ve bu
degerler dinlerin kutsal metinlerinde ifade edilir.

Dr. Ogr. Uyesi, Balikesir Universitesi Ilahiyat Faktiltesi.

1 Scott Atran - Robert Axelrod, “Reframing Sacred Values”, Negotiation Journal
24/3 (Temmuz 2008), 226.

2 Jonathan Baron - Mark Spranca, “Protected Values”, Organizational Behavior
and Human Decision Processes 70/1 (1997), 1; Martin Hanselmann - Carmen
Tanner, “Taboos and Conflicts in Decision Making: Sacred Values, Decision
Difficulty, and Emotions”, Judgment and Decision Making 3/1 (2008), 51.

3 Yapilan arastirmalarla ilgili bk. Atran - Axelrod, “Reframing Sacred Values”;
Hanselmann - Tanner, “Taboos and Conflicts in Decision Making: Sacred
Values, Decision Difficulty, and Emotions”; Baron - Spranca, “Protected
Values”.

4 Bireysel ahlakin, adaletin, karsiiklihgin ve kolektif kimligin énemine olan

inang¢ gibi askin temel laik degerler de kutsal degerler olabilir. Bk. Atran -

Axelrod, “Reframing Sacred Values”, 226.
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Bu arastirmanin merkezinde bulunan Kitab-1 Mukaddes’te
de pek cok kutsal deger zikredilmektedir. Burada kutsal
degerlerin Tanri’nin istegiyle sekillendigi gortlmektedir. Bu
degerlerin bir buitlin olarak yer aldig: ilk metin Sina Ahdidir.
Kitab-1 Mukaddes’in ilk bolimu olan ve buyuk 6lctide Yahudi
kutsal metni Tanah’in kitaplarini iceren Ahdi Atik’de5 Cikis 20-
24. bablarda yer alan Sina Ahdi®, Tanrimin Hz. Musa
araciliftyla Israilogullar1 ile yaptigi antlasmadir. Buradaki
ilkelerden belki de en c¢ok bilinenleri “On Emir” olarak
adlandirilan ilkelerdir. On Emir’in ilk dért emri insanin Tanri ile
iligkilerine yonelik ilkelerken diger alti emri insanlarin
birbirleriyle iligkilerini dtizenleyen ahlaki ilkelerdir. On Emir’de
ve bir buittin olarak Sind Ahdi'nde ifadesini bulan bu degerler
ayni zamanda Yahudi ahlakinin da temelini olusturmaktadir.

Kitab-1 Mukaddes’te kutsal degerlerin bir btuttin olarak
zikredildigi bir baska yer Ahdi Cedid’de bulunmaktadir. Matta
Incili 5-7. bablarda zikredilen ve “Dag Vaaz1” olarak adlandirilan
metinde Hiristiyan ahlakinin temel ilkeleri yer almaktadir.”

Bu bolim Sina Ahdi ve Dag Vaazi merkeze alinarak hem
Ahdi Atik’de hem de Ahdi Cedid’de ortak olarak bulunan kutsal
degerleri incelemeyi amaclamaktadir. Zira Kitab-1 Mukaddes’te
yer alan tim kutsal degerleri ele almanin zorlugu asikardir. Bu
baglamda ilgili metinlerde tespit edebildigimiz ortak degerler
Tanri’'yva iman, sevgi ve saygl, merhamet ve bagislama,
dogruluk, adalet, yardimlasma, evlilik ve aile hakkindaki
degerlerdir.

1. Tanrr’ya iman

Dini ahlak anlayislarinda insan bir birey olarak oncelikle
Tanri’ya karst ahlaki bir sorumluluk icerisindedir.8 Bu
sorumluluklarin basinda da Tanri'ya iman gelir. Kitab-1

5 Ahdi Atik ya da Eski Ahid, Hiristiyanlarin Yahudi kutsal metnini ifade etmek
icin kullandiklar: bir ifadedir. Yahudiler kendi kutsal kitaplarini “Tanah” (73n)
olarak adlandirmaktadir. Tanah, Yahudi kutsal kitabinin boéltimleri olan Tora
(Min), Neviim (2%23) ve Ketuvim (22n3)in  Ibranice bas harflerinin
kullanilmasiyla olusturulmus bir akronimdir. Ibranice’de “kaf” () harfi sona
geldiginde ses degisimine ugradigindan “h” sesiyle okunur.

6 Sina Ahdi, baz1 farkliliklarla birlikte Tesniye kitabinda da ge¢cmektedir. Bk. 5-
8. bablar.

7 Ramazan Adibelli, “Dinlerdeki Kozmogonik ve Eskatolojik Anlatilar
Baglaminda Ahlaki Anlamlandirmak”, Bilimname 21/2 (2011), 44.

8  Celil Kiraz, Kur’an’da Ahlak Ilkeleri -Tevrat, Zebur ve Incil’le Mukayeseli Bir
Calisma- (Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii, 2005), 103.
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Mukaddes’te Tanri’nin varhigina ve birligine olan inan¢ en temel
ilkedir ve en ytice kutsal deger olarak gértilmektedir. Zira Tanri,
kendisini kutsal olarak nitelemekte ve Kkisilerin de ancak
kendisine  benzeyerek  kutsalllk  kazanacaklarimi ifade
etmektedir. Tanr1 ayrica insanlardan kendi yolunda
yUrtimesini istemektedir.10 Burada Tanri’ya benzeme ya da
onun yolunda ylirtiimeden kasit ahlaki anlamda en dogruya, en
iyiye yonelmektir.

Kitab-1 Mukaddes’in daha ilk ctmlesinden itibaren
Tanri’'min varhigina vurgu yapilmaktadir.!! Ayrica hem Ahdi
Atik’de hem de Ahdi Cedid’de Tanri’'dan baska ilahlara ve
putlara tapmilmamas: gerektigi vurgulanmaktadir.l2 Bu
baglamda  Tanri’ya  inananlarin ve itaat edenlerin
mukafatlandirilacagi, ona isyan edenlerin ise cezalandirilacag:
bildirilmektedir. Ahdi Atik'de Tanri'ya sirk kosulmayip
kurallarina uyuldugu takdirde yagmurlarin vaktinde yagacagi,
topragin Urinintn bol olacagi ve insanlarin ulkelerinde barig
ve gluvenlik icinde yasayacaklari vaat edilmektedir. Buna karsin
Tanri’nin emirlerine itaat etmeyenler kitlik, hastalik, korku,
savas ve Olim ile cezalandirilacaklardir.!3 Bununla ilgili en
carpict Orneklerden birisi Ahdi Atik’'in Cikis kitabinda
anlatilmaktadir. Buna gére Israilogullari, Hz. Musa énderliginde
Misir'dan ¢ikip vaat edilmis topraklara dogru yol almaktadir.
Tanrn ile gorismek icin Sina Dagi'na ¢ikan Hz. Musa’nin séz
verdigi vakitte dénmeyisi nedeniyle Israilogullarindan bazilar
altindan bir buzag yaparak putperestlige yonelmistir. Tann
kendisinden yUz cevirerek puta tapmaya basladiklar: icin tGim
Israilogullarin1 yok etmek istemistir. Ancak Hz. Musa Tanri'ya
yalvararak Israilogullarinin tamaminin &lmesini engellemis,
yalnizca bu sucu isleyenlerin o6lduartlmesiyle tim halkin
lzerindeki glinah1i bagislatabilmistir. Bu olayda ti¢ bine yakin
kisinin 6ldtga kutsal kitapta kaydedilmektedir.14

9 Kutsal Kitap (Tevrat, Zebur, Incil) (Istanbul: Yeni Yasam Yayinlari, 2016), Lev.
11:44-45; 19:2; 20:26; Mez. 99:3; Ysa. 6:3; 1Pe. 1:15-16.

10 Bk. Yas.11:22.

11 Omer Faruk Harman, “Yahudilik: inan¢ Esaslar”, TDV Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi, 2013), 43/203.

12 Bk. Cik. 20:2-7; 22-23; 22:20; Mat. 6:24.

13 Lev. 26:1-39.

14 Cik. 32:1-28. Ayrica bk. Yas. 9:7-29.
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Kitab-1 Mukaddes’e gére Tanri’'min varligina inanmayanlar
akilsiz olarak nitelendirilmekte ve insanlarin ahlaksizligi da bu
inangsizliga baglanmaktadir.15 Pavlus’un Romalilara
Mektubunda ifade ettigine goére Tanri’min varhigi, dinya var
oldugundan beri onun yaptiklariyla acikca anlasilmasina
ragmen bazi insanlar Tanri’nin yulceligi yerine 6liimld insanlara,
hayvanlara ya da stiriingenlere benzeyen putlara meyletmisler;
Bu meyilleri sonucunda Tanri onlar1 faydasiz distincelere ve
ahlaksizliga teslim etmistir.16

Goruldtuga tzere Kitab-1 Mukaddes’e gére Tanri'ya iman,
mutlulugun, huzurun ve ahlakin kaynag olarak kabul
edilirken; imansizlik, hem maddi hem de manevi c¢okistn
kaynagidir.

2. Sevgi ve Saygi

Kitab-1 Mukaddes’te Tanri’nin sevgisinin degismez ve
sonsuz oldugu,!” Tanri’nin sevgi oldugu ve sevginin de
Tanrr’dan oldugu!® vurgulanmistir. Tanri, insana olan sevgisini
bircok sekilde gdstermektedir. Ahdi Cedid’e goére Isa Mesih’
gondermek suretiyle Tanri, bunu en acik bicimde géstermistir.19
Tanri’nin insana olan sevgisi gibi insanin da hem Tanrr’y1 hem
de diger insanlar1 sevmesi ve saygi gostermesi beklenmektedir.
Kitab-1 Mukaddes’te insanlarin birbirlerine sevgi ve saygi
gostermelerinin istenmesinin teolojik temeli 6yle gértntyor ki
insanin Tanr suretinde yaratilmis olduguna dair 6gretidir.20

Talmud alimlerinden Rabbi Akiva, Tevrat'in merkezi
Ogretisi olan insanin Tanr suretinde yaratilmas: doktrininin en
acik ahlaki cikariminin komsunu kendin gibi sevmek oldugunu
savunmustur.2! Yahudi din bilgini Hillel de “Komsunu kendin
gibi seveceksin.”?2 seklindeki Tevrat pasajinin temelinde
“Hoslanmadigin seyi baskasina yapma!” kurali oldugunu
sOylemistir. Hillel'’e goére “Altin Kural” olarak bilinen bu kural

15 Bk. Mez. 14:1-3.

16 Bk. Rom. 1:18-32.

17 Bk. Cik. 20:6; 34:6-7; Yu. 3:16; Turgay Ucal - Derek Malcolm, Ahlak: Kutsal
Kitap’a Gore Etik (Babylon Kitapligi, 2003), 65.

18 Bk. 1Yu. 4:7-8.

19 Ucal - Malcolm, Ahlak: Kutsal Kitap’a Gére Etik, 443.

20 Bk. Yar. 1:26; 9:6.

21 Menachem Kellner, “Ethics of Judaism”, The Encyclopaedia of Judaism, ed.
Jacob Neusner vd. (Leiden, Boston: Brill, 2005), 1/742.

22 Lev. 19:18.
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Tevrat'in bizzat kendisidir; bunun disindaki soézler ise onun
yorumundan ibarettir.23 Tevratta ayrica yalnizca kendi halkinin
degil yabancilarin da sevilmesi gerektigi ve onlara kott
davranilmamasi emredilmektedir.24

Benzer inanclar Ahdi Cedid’de de bulunmaktadir. Burada
kaydedildigine gére Hz. Isa’ya en buytik buyrugun ne oldugu
soruldugunda Tanrr’y1 butin kalbinle, caninla ve aklinla
sevmek; ikinci buyrugun da komsunu kendin gibi sevmek
oldugunu ifade etmistir.25 Ayrica Hz. Isa, Ahdi Atik’deki emri bir
adim daha ileri goétirerek komsu, dost akraba ve yabancinin
yani sira diismanlarin da sevilmeleri gerektigini vurgulamistir.

“...dismanlarinizi sevin, size zulmedenler icin dua edin. Oyle ki,
goklerde olan Babanizin ogullari olasiniz.” 26

Dolayisiyla Tanri’nin 6zUni sevgi olarak tanimlayan
Hiristiyanlhiga gore bir kimse kurtulusa ermek istiyorsa herkesi,
hatta dismanlarini bile sevmeli, kimseye kotulik etmemeli,
kendisine yapilan kotultkleri bagislamalidir.

3. Merhamet ve Bagislama

Merhamet ve bagislama, Kitab-1 Mukaddes’teki ana
degerlerin basinda gelir. Kendisini en merhametli olan ve
hatalar1 en ¢ok bagislayan seklinde niteleyen Tanri, insanlardan
da merhametli ve bagislayict olmalarini istemektedir.

Yahudi kutsal kitabinda ifade edildigine gére Israilogullar:
Tanri'yla olan ahitlerini yerine getirmemis, verdikleri sézde
durmamis ve birbirlerine kars: insafsizca davranmislardir.2?
Hatta bu nedenle Tanri, Hosea Kitabi’nda Israilogullarini séz
dinlemeyen ve itaat etmeyen yaramaz bir c¢ocuk gibi
tanimlamistir.28 Onlarin itaatsizlikleri karsisinda bir babanin
cocuklarina olan merhameti gibi halkina kars: rahmetiyle
muamele etmistir.29 Kitdb-1 Mukaddes’®s goére Tanri’nin
merhameti o kadar genistir ki kisilerin gtinahi ne kadar fazla

23 Kellner, “Ethics of Judaism”, 1/742-743; Kiraz, Kur’an’da Ahlak Ilkeleri -
Teuvrat, Zebur ve Incil’le Mukdyeseli Bir Calisma-, 55.

24 Bk. Lev. 19:33-34.

25 Bk. Mat. 22:37-38.

26 Mat. 5:44-45.

27 Mustafa Kéylli, Diinya Dinlerinde Ahlak (Istanbul: Dem Yaymlari, 2010), 106.

28 Zekiye Sénmez, Hiristiyanlikta Ahlak, Erdem ve Affedicilik (Ankara: Ilahiyat
Kitap, 2022), 172. Bk. Hos. 11:1-8.

29 Soénmez, Hiristiyanlikta Ahlak, Erdem ve Affedicilik, 172-173.



152 e Hatice ARSLAN

olursa olsun bagislanmak istediklerinde, onlarin glinahlarini
bagislar. Tanri’nmin bu engin merhametini ve bagislayiciligini
gosteren Orneklerden biri Yunus Kitabi’nda anlatilan
Ninovalilarin durumudur. Buna goére Tanr1 Ninovalilarin
yaptiklar1 kottltuklerden dolay: onlar:t yok etmek istemektedir.
Isledikleri gtinahlardan dolay: helak olacaklarini bildirmesi icin
Yunus Peygamberi gorevlendirir. Yunus Peygamber oénce bu
gorevden kacsa da daha sonra Tanri’nin emrini yerine getirmek
icin Ninova'ya gider. Ninova kentinde bir giin dolastiktan sonra
“Kirk gtin sonra Ninova yikilacak!” diye insanlara ilan eder.
Bunun karsisinda dehsete diisen tim Ninovalilar oru¢ tutmaya
baslar. Kral, insanlarin yani sira hi¢bir hayvana da yiyecek ve
icecek verilmemesini bdylece tim canlilarin agizlarina bir sey
koymayarak oruc tutmasini emreder. Ninovalilarin yaptiklarini
goren Tanri, onlara merhamet gostererek Ninova’y1 helak
etmekten vaz gecer.30

Yahudi gelenegine goére kutsal kitapta Tanri’min “13
Merhamet Niteligi” siralanmaktadir. Cikis 34:6-7. pasajlarinda
“.Asem, Asem, Tanri, Merhametli, Lutufkar, Ofkesini
Geciktiren, Sefkat ve Dogrulukta Bol; Sefkati binlerce [nesil]
icin Muhafaza Eden; Glinahi, Isyani1 ve Hatayr Bagislayan ve
Temizleyen...”31 seklinde zikredilen bu niteliklerin her biri
Tanri’nin merhametinin farkli bir boyutunu ifade etmektedir.
Gelenege gore (1) “Asem (Y-H-V-H)” ismi ilk kez sdylenildiginde
Tanr’'nin bir kimseye, o kimsenin henliz glinah islemeyi
distintp gunah islemeden o6nce gosterdigi merhameti
belirtmektedir. (2) Ismin ikinci kez zikredilisi giinah isleyen
kisinin pigsman olup tévbe ettikten sonra Tanri’nin merhamet
gostererek onu affetmesidir. (3) Bunlardan sonra “Tanri (El)”
ismi zikredilir. Bu isim “gli¢” anlamina gelir ve Asem isminden
de ote bir guce sahip merhamet duzeyini gosterir. (4)
“Merhametli (Rahum)” 6zelligiyle Tanri, kisinin gtinahinin sebep
oldugu fiziksel ya da manevi sikintilar1 hafifletir ve ona asin
sikinti yiklemez. (5) “Litufkar (Hanun)” sdzcigi Ibranice’de
karsiliksiz verilen hediyeyi ifade eder. Buna gore Tanri, hi¢c hak
etmeyen kisilerden bile lutfunu esirgemez. (6) “Ofkesini

30 Bk. Yun. 1-4. bablar.

31 Yitshak Haleva vd. (ed.), Ttirkce Ceviri ve Aciklamalariyla Tora ve Aftara 2.
Kitap: Semot, cev. Mose Farsi (Istanbul: Gézlem Gazetecilik Basin ve Yayin
A.S., 2004), 450-453.
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Geciktiren (Ereh Apayim)”, gunahkarlarin hemen
cezalandirilmayip tévbe etmeleri icin firsat verilmesini ifade
eder. (7) “Sefkatte Bol (Rav Hesed)”, hem dogru insanlara hem
de kotulere kars: sefkatini esirgemeyen anlamindadir. (8)
“Dogrulukta Bol (Rav Emet)”, Tanrinin verdigi soézden
donmedigini ifade eder. (9) “Sefkati binlerce [nesil] icin
Muhafaza Eden (Notser Hesed Laalafim)” isminde bahsedilen
sefkat, insanlarin birbirlerine yonelik nazik ve sevecen
tavirlarini ifade eder. Tanri, sanki kendisine iyilik yapilmis gibi
bu iyilikleri sonraki nesiller icin de muhafaza eder. Boylece
daha sonra gelen daha az erdemli nesiller, atalarinin yaptiklari
sefkatli davranislarin karsiiginda merhamete hak kazanirlar.
(10) “Gunahi1 Bagislayan (Nose Avon)”, kisinin insani
durttlerine hakim olamayip isledigi glinaha karsilik tovbe
ederse Tanr’min bagslamasi anlamindadir. (11) “Isyam
Bagislayan (Nose Pesa)”, bilerek, isteyerek ve sirf Tanri'ya isyan
amaciyla yapilan gunahlardan tévbe edildiginde Tanri’nin
bagislamasini ifade eder. (12) “Hatay: Bagislayan (Nose Hataa)”,
dikkatsizlik ya da bilgisizlik sonucu islenen gtinahlarin
affedilmesidir. (13) “Temizleyen (Nake)”, kisi gtinah isledikten
sonra tovbe ettiginde Tanri’'nin o glinahi silmesi, yani gtinahin
olumsuz etkisini temizlemesi anlamina gelir.32

Ahdi Cedid metinlerinde ise Tanri’nmin merhametinin ve
bagislayiciliinin en temel gostergesi Isa Mesih’i géndermesi
olarak kabul edilir. Hiristiyan teolojisine goére ilk insan Adem’in
cennetten kovulmasina neden olan itaatsizligi sonucunda tim
insanlik asli ginaha mahktm olarak dinyaya gelir. Ancak
insanoglunu ¢ok seven Tanri asli ginahin ytuku altinda ezilen
insanogluna merhamet géstererek Ogul Isa’y1 génderir ve bu
glinaha kefaret olarak Ogul carmiha gerilir. Isa’nin carmihta
dokilen kani insanlarin glnahlarinin  kefareti olarak
goriilmektedir. Artik insan icin kurtulus Isa’ya iman ile
gerceklesecektir.

Kullarina karsi lutuf ve ihsanla muamele eden Tanri,
onlarin da birbirlerine karst merhametle davranmalarini
emretmistir:33

32 Haleva vd., Tora-Semot, 450-453.
33 Koylu, Diinya Dinlerinde Ahlak, 106-107.
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“Babaniz merhametli oldugu gibi, siz de merhametli olun.
Basgkasin yargilamayin, siz de yargilanmazsiniz. Suglu ¢ikarmayin, siz
de c¢ikarilmazsiniz. Baskasini bagislayin, siz de bagislanirsiniz”34.

Ahdi Cedid metinlerinde merhametin ve bagislayiciigin
tim insanlara yonelik olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Tipki
insanlar1 sevme ve onlara saygi géstermede oldugu gibi dost-
diisman ayirt etmeksizin herkese merhamet gosterilmelidir. Zira
merhamet gostermeyenlere Tanri da merhamet gostermeyecek
ve onlar1 bagislamayacaktir.35

Bagislayici ve merhametli olmalari hususunda Hz. isa,
havarilerine su tavsiyede bulunmaktadir:

“...Kardesiniz glinah islerse onu azarlayin; tévbe ederse bagislayin.
Gunde yedi kez size karsi glinah isler ve yedi kez gelip ‘Tévbe ediyorum’
derse, onu bagislayin”.36

Burada verilen yedi rakami tamamlanmay:r veya
mukemmelligi gésterir. Isa’nin demek istedigi, ne kadar ¢ok
hata olursa olsun ve ne kadar sik tekrarlanirsa tekrarlansin,
magdurun, tévbe eden sucluyu affetmeye devam etmesi
gerektigidir.37

Hz. Isa’nin insanlarin hatalarinin smursiz bir bicimde
affedilmesi gerektigini vurgulayan bir baska pasajda da havari
Petrus’a tavsiyede bulunmaktadir:

“Bunun Uzerine Petrus Isa’ya gelip ‘Ya Rab’ dedi, ‘Kardesim bana
karsi kag kez giinah islerse onu bagislamaliyim? Yedi kez mi?’ Isa, Yedi
kez degil’ dedi. Yetmis kere yedi kez derim sana.”38

Hz. Isanmin affetme konusunda cok genis olunmasi
gerektigiyle ilgi tavsiyesinin temelinde kisilerin Tanr1 katinda
affedilmelerinin de saglanmasi yatar. Hz. Isa’nin ifadesiyle, bir
kimsenin baskasina karsi1 bir sikayeti varsa o6nce onu
affetmelidir ki Tanri’da onun glinahlarini bagislasin. Sayet kisi
baskalarinin hatalarini bagislamazsa Tanri’da onu
bagislamayacaktir.39 Hz. Isa bununla ilgili olarak kéleleriyle

3¢ Luk. 6:36-37.

35 Bk. Mat. 6:14-15.

36  Luk. 17:3-4.

37 Anthony Bash, Forgiveness and Christian Ethics (New York: Cambridge
University Press, 2007), 96.

38 Mat. 18:21-22.

39 Bk. Mat. 6:14-15; Mar. 11:25-26.
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hesaplasmak isteyen bir kral 6rnegi verir. Buna goére kral,
koleleriyle hesaplasirken kendisine borcu olan bir koéle getirilir.
Ancak koélenin bu borcu 6demeye glicti yoktur. Bunun Uizerine
kral, kolenin ailesinin ve tim varhnin satilarak borcun
6denmesine karar verir. Kole, kralin ayaklarina kapanarak
kendisine biraz stire verilirse borcunu 6deyecegini soyler. Kral,
koélenin bu durumuna acir; onun tim borcunu bagislar. Koéle,
serbest kaldiktan sonra kendisine borcu olan baska bir koleye
rastlar. Onu borcunu 6demesi i¢in zorlar. Borcu olan kole stire
istese de diger koéle bunu reddeder ve borcunu édeyene kadar
onu hapseder. Buna sahit olan diger koleler bu duruma
lzllerek olan bitenden krali haberdar ederler. Kral, daha 6nce
bagisladigi koéleyi yanina cagirir. Ona gosterilen merhamete
karsilik, kendisinin bir baskasina acimasizca davranmasini
kimar ve borcunu édeyinceye kadar ona iskence eder. Hz. Isa,
bu hikayede oldugu gibi eger bir kimse kardesini gontilden
bagislamazsa, Tanri’nin da onu bagislamayacagini bildirir.40

4. Dogruluk

Dogruluk, baslica ahlaki erdemlerden biridir. Dogru s6zlti
olma ve dogru davraniglarda bulunma seklinde
tanimlanabilecek olan dogrulukla ilgili Kitab-1 Mukaddes’te pek
cok atif vardir. Ahdi Atik’de Tanri, yalan sdylemeyi, yalan yere
yemin etmeyi, dedikodu yapmayi, insanlara haksizlik etmeyi ve
calmay1 kesin bir dille yasaklamistir.4! Insanlarin dogruluktan
uzak davraniglar karsisinda Tanri’nin onlar cesitli cezalarla
cezalandirdigina dair érnekler kutsal metin boyunca zikredilir.
Mesela Israilogullari, Yesu énderliginde vaat edilen topraklara
girerken ku¢uk bir topluluga kars: yenilgiye ugrarlar. Buytk bir
UzUntl yasayan Yesu, ylzustll yere kapanarak Tanri’'ya neden
Israilogullarina vaat ettigi bu topraklara girerken béyle bir
yenilgi yasadiklarini sorar. Tanr sdyle karsilik verir:

“...Ayaga kalk! Neden béyle ytiziistii yere kapaniyorsun? Israilliler
glinah islediler. Onlarla yaptigim ve yerine getirmelerini buyurdugum
antlasmay:t bozdular. Kosulsuz adanmis esyalarin bir kismini calip
kendi esyalar1 arasina gizlediler ve yalan séylediler. Iste bu ytizden

40 Bk. Mat. 18:23-35.
41 Bk. Cik. 23:1-13; Lev. 6:3, 19:11-14, 16; Mez. 15:1-4, 24:4-5.
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Israilliler diismana kars1 tutunamiyor, arkalarini déntip diismanlarinin
ontinden kagiyor...”42

Bunun Uzerine bir arastirma yapan Yesu, Tanri’ya adanan
esyalardan calan kisiyi tespit eder ve hem onu hem de ailesini
o6limle cezalandirir.43 Burada Tanri’nin sadece bir kisi
dogruluktan ayrilsa bile tim toplulugu cezalandirdig:
gortlmektedir.

Ahdi Cedid’e bakildiginda da dogruluk ilkesinin
vurgulandigi gériilmektedir. Dag Vaazi'nda Hz. Isa, dogruluk
ugruna zulme katlanilmas: gerektigini; zira ancak dogru
kisilerin Tanri katinda 6dtlt oldugunu salik vermektedir.44
Ancak bu dogrulugun goésteris amaciyla olmamasi gerektigi de
vurgulanmaktadir. Gosteris amaciyla dogru davranan kisilerin
herhangi bir mitikafatinin olmayacagni yine Hz. Isa ifade
etmektedir.45

Dogru davranista bulunmanin en temel ilke olarak
goruldiagt Kitab-1 Mukaddes’e gore Tanri katinda yeri olan
insanlar ancak dogru bir yasam surenlerdir. Mezmurlar’da
gecen Hz. Davud'un soézleri bunu en acgik bicimde
gostermektedir:

“Ya Rab, cadirina kim konuk olabilir?

Kutsal daginda kim oturabilir.

Kusursuz yasam suren, adil davranan,

Yurekten gercegi sOyleyen.

Iftira etmez, Dostuna zarar vermez,

Komsusuna kara calmaz boylesi.

Asagilik insanlari hor gortr,

Ama Rab’den korkanlara sayg: duyar.

Kendi zararina ant i¢se bile, dénmez andindan.” 46
“Kim yasamdan zevk almak, iyi glinler gérmek istiyorsa,

Dilini kétultikten, dudaklarini yalandan uzak tutsun.

42 Ysu. 6:10-12.

43 Bk. Ysu. 7:1-26.
44 Bk. Mat. 5:10.
45 Bk. Mat. 6:1.

46 Mez. 15:1-4.
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Kotulukten sakinin, iyilik yapin;

Esenligi amaglayin, ardinca gidin.

Rab’bin gozleri dogru kisilerin tizerindedir.,

Kulaklari onlarin yakarigina agiktir.

Rab, kotuluk yapanlara karsidir.

Onlarin anisini yerylzinden siler.

Dogrular yakarir, Rab duyar;

Buitin sikintilardan kurtarir onlari.

Rab gonli kiriklara yakindir,

Ruhu ezginleri kurtarir.

Dogrunun dertleri ¢oktur,

Ama Rab, hepsinden kurtarir onu.

Butin kemiklerini korur,

Hicbiri kirilmaz.

Kot insanin sonu kétultikle biter,

Cezasini bulur dogrulardan nefret edenler.47

5. Adalet

“Adalet, erdemler siniflandirilmasinda usal-i fedail (asil
erdemler) olarak adlandirilan temel erdemlerin basinda gelir.”48
Kitab-1 Mukaddes’e gére adalet, Tanri’'nin niteliklerinden biridir.
Yahudi kutsal metni géz énline alindiginda adalet kavraminin
Tanr1 ve insanlar olmak tUzere iki acidan ele alindig:
gorulmektedir.#® Ahdi Atik’de Tanrinin adil oldugus® ve
adaletinin ebediyen var olacagis! kaydedilmektedir. Ayni
zamanda onun adaletinin merhametle kusatildigi da ifade
edilmektedir. Tanri, Sodom ve Gomora'yr yok etmeye karar
verdiginde Hz. Ibrahim’in yakarislarina kulak vermis ve cok az

sayida dogru insan saptayabildigi takdirde onlarin hatirina bu
kentleri bagislayacagini bildirmistir.52 Yine Israilogullarini altin

47 Mez. 34:12-21.

48 Emine Goren, Insamin Arinma Ihtiyacina Dini Ahlakin Katkist (istanbul:
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Felsefe ve Din Bilimleri Ana
Bilim Dali Yuiksek Lisans Tezi, 2009), 114.

49 Omer Faruk Harman, “Yahudilik Ve Hiristiyanlik’ta Adalet”, Din ve Hayat 18
(2013), 20.

50 Bk. Yas. 32:4; Mez. 7:11, 145:7.

51 Bk. Mez. 119:142,160; Ysa. 51:8.

52 Bk. Yar. 18:20-32.
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buzagiya taptiklari i¢in yok etmeye karar verdiginde Hz.
Musa’nin ¢agrisina kulak vermistir.53

Tanr: adil oldugu icin kendi stretinde yarattigl insanlarin
da adaletle davranmasini emretmektedir:

“Adil ve dogru olani koruyup yerine getirin.”5*

“Yalan haber tasimayacaksiniz. Haksiz yere taniklik ederek kota
kisiye yan cikmayacaksiniz. Kéttltik yapan kalabaligi izlemeyeceksiniz.
Bir davada cogunluktan yana konusarak adaleti
saptirmayacaksiniz....Durusmada yoksula karsi adaleti
saptirmayacaksiniz.”55

Hz. Isa da Tanriy1 adil olarak nitelemekte,56 adaleti de
Kutsal Yasanin en oOnemli yonlerinden biri olarak
zikretmektedir. O, Yahudi din bilginlerini, en ktctk seylerin
bile ondaligini incelikle hesaplayip adaletten, merhametten ve
sadakatten uzak yasamalarini elestirir.57

6. Yardimlasma

Tuam dinler ihtiya¢ sahiplerine yardim edilmesini kutsal bir
deger olarak kabul eder. Kitab-1 Mukaddes’in pek cok pasajinda
yoksullara ve muhtaclara yardim etme bir yuktimlalik olarak
ifade edilmistir. Ahdi Atik’te Tanri’nin yoksullara, yetimlere,
yabancilara yardim edilmesini istemesi nedeniyle bagista
bulunmak Yahudi din bilginlerince en 6nemli mitzvalardan biri
olarak kabul edilmistir. Her ne kadar Tevrat’ta dini bir
yuktmlalik olarak ihtiya¢c sahiplerine maddi yardimda
bulunulmas: pek cok kez zikredilmisse de bunun igin 6zel bir
kavram kullanilmamaktadir. Ancak Talmud alimleri kutsal
kitapta “dogru olma, adil olma” anlaminda kullanilan Ibranice
tsedaka kelimesini hayirseverlik anlaminda kullanmislardir. O
zamandan beri de hayir isleri icin yaygin olarak tsedaka ifadesi
kullanilmaktadir.58 Bu kelime Arapca’daki sadaka terimiyle
etimolojik ve semantik acidan benzerdir. Her iki kelime de
“dogru olmak” anlami tasiyan tek bir kokten ttrediginden bu iki

53 Bk. Cik. 32:7-14; Harman, “Yahudilik Ve Hiristiyanlik’ta Adalet”, 22.

54 Ysa. 56:1; Yer. 22:3.

55 Cik. 23:1-2, 6. Ayrica bk. Cik. 20:16; Lev. 19:13-15.

56 Bk. Yu. 17:25.

57 Bk. Mat. 23:23.

58 Bk. “Zedakah”, Encyclopaedia Judaica, ed. Fred Skolnik - Michael Berenbaum
(London: Thomsan Gale, 2007), 21/487; “Charity”, Encyclopaedia Judaica, ed.
Fred Skolnik - Michael Berenbaum (London: Thomsan Gale, 2007), 4/569.
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kavramda da dogruluk ve karsiliksiz verme arasinda bir bag
kurulmaktadir.59

Yahudi kutsal kitabina gore zengin olsun fakir olsun
herkesin bagista bulunmas: zorunludur. Kisinin mala kars:
asir1 hirs ve ragbet etmesi kinanmistir.6© Ahdi Atik, birlikte
yasama bilincinin bir geregi olarak insanlara sosyal
yardimlasma ve dayanismay: telkin etmektedir.6!

Ahdi Atik'de Tanr, Israilogullarina hem  kendi
milletlerinden olan ihtiya¢ sahiplerine hem de tilkede yasayan
yabancilara yardimda bulunmalarini emretmigtir.62 Kutsal
kitapta yabancilara yapilmasi emredilen yardimin teolojik temeli
Israilogullarinin Misir'da kole olarak bulunduklari dénemle
iliskilendirilir. Tanri, Israilogullarina yabancilara yardimda
bulunmalarini emrederken kendilerinin de bir zamanlar
Misir’da koéle ve yabanci oldugunu, Tanri’nin onlar: kurtardigini,
bu yltzden kendilerinin de hem yabancilara hem de kolelere
yardimda bulunmalarini emretmistir.63 Ayrica 6zglr birakilan
kolelere de yardim edilmesi emredilmistir. Tevrat’a gore sayet
bir Yahudi baska bir Yahudiye kole olarak satilirsa, kélenin
yedinci yilda 6zgiir birakilmasi gerekir. Ozgiir birakilan kéleye
yiyecek, icecek ve gecimini saglayacagi hayvanlardan verilmesi
emredilmistir.64

Tanri, yoksullara ve ihtiya¢ sahiplerine yardimin nasil
yapilacagim1i  kutsal kitapta  belirlemistir.  Israilogullar
tarlalarinda yetisen mallarin bir kismini yardim olarak
birakmakla yuktmladiar. Buna gore kisi tarladaki hasadinin
tamamini toplamamalidir. Ekinler bigilirken tarlanin sinirlarina
kadar bicilmemeli ve yere dlisen basaklar toplanmamalidir. Yine
bagbozumunda az gelismis tGzim salkimlari ve tane tane yere
disenler toplanmamalidir. Bunlar yoksullarin ve yabancilarin
hakki olarak belirlenmistir. Hasat toplandiginda ardinda bu
Urltnlerden unutursa onu almak icin geri dénmemelidir.

59 Mahmut Salihoglu, “Zekat: Diger Dinlerde”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
Turkiye Diyanet Vakfi, 2013), 44/207.

60 Vai. 5:10-11.

61 Abdulkadir Kiyak, “Yahudilik'te Ahlak, Deger ve Ideal insan Tasavvuru”,
Uluslararast Sempozyum Insani Degerlerin Yeniden Insast 19-21 Haziran 2014
Erzurum -Tebligler-, ed. Cengiz Giindogdu (Erzurum, 2015), 1/140.

62  Bk. Yas. 15:11; Ysa 1:17.

63 Bk. Yas. 15:15.

64 Bk. Yas. 15:12-14.
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Bunlar, ihtiyac¢ sahiplerinin hakki olarak belirlenmistir. Bunun
disinda agactaki meyvelerden de yoksulun hakki birakilmaldir.
Zeytin agaclarinin meyvesi dovilerek toplandiginda agacta
kalanlarin ve en TUstte kalanlarin toplanmamasi gerekir.
Bunlarin yabancilarin, yetimin ve dullarin hakki oldugu
vurgulanmistir.65

Yabancilar ve ihtiya¢ sahipleri disinda Tanri, Levililere de
yardimda bulunulmasini emretmigtir. Cunkt Levililer din
adami grubu olarak secildiginden vaad edilmis olan Kenan
tlkesine gidildiginde onlara topraktan pay verilmemistir.
Levililer din islerini yurtitirken UGrun yetistiremeyecekleri icin
Israilogullarinin diger kabilelerinin Levililere tirGnlerinin ve
hayvanlarinin ondaligini vermeleri emredilmistir. Levililer de
kendi haklarina dtisen hakkin ondaligini Kohenlere vermekle
yuktmladur.66

“Kentlerinizde yasayan Levilileri yltiz st birakmayin. Onlarin
sizin gibi paylar1 ve mulkleri yoktur. Her tG¢ yilin sonunda, o yilin
Griininin bltiin ondaligim getirip kentlerinizde toplayin. Oyle ki, sizin
gibi paylar1 ve mulkleri olmayan Levililer, kentlerinizde yasayan
yabancilar, 6kstzler, dul kadinlar gelsinler, yiyip doysunlar. Bunu
yaparsaniz, Tanriniz Rab el attiginiz her iste sizi kutsayacaktir.”67

Ahdi Atik’e gore ondaliklarini dtizenli olarak vermeyenler
adeta Tanri’dan calmaktadir.68 Bunlar Yahudilerin zorunlu
olarak vermeleri gereken yardimlardir. Bunun disinda kutsal
kitapta gonulli olarak yapilmasi tavsiye edilen yardimlar da
vardir. Bu yardimlar maddi olabilecegi gibi bedenen yapilan
yardimlar da olabilir. Yahudi geleneginde bu yardimlara ‘gemilut
hasadim’ denilir.6®

Hiristiyan gelenegine bakildiginda, yardimlagsmanin Yahudi
gelenegi kadar ayrintih bir bicimde tasnif edilmedigi
gorulmektedir. Her ne kadar Ahdi Cedid’de de yardimlagsmanin
6nemi vurgulansa da bu yardimin miktar1 ve kimlere yapilacagi
acik degildir. Ahdi Cedid’in yardimlasma ile ilgili tizerinde

65 Bk. Lev. 19:9-10; Yas. 24:19-21.

66 Bk. Say. 18:8-30.

67  Yas. 14:27-29.

68 Ucal - Malcolm, Ahlak: Kutsal Kitap’a Gére Etik, 310. Ayrica bk. Mal. 3:7-11.

69 Bununla ilgili ayrintili bilgi icin bk. Louis Isaac Rabinowitz, “Gemilut
Hasadim”, Encyclopedia Judaica, ed. Fred Skolnik - Michael Berenbaum
(London: Thomson Gale, ts.), 7/427-428.
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durdugu en 6nemli mesele yardim yaparken gosteris amaciyla
yapilmamasi gerektigidir:

“Bu nedenle, birisine sadaka verirken bunu borazan caldirarak
ilan etmeyin. Ikiytizliiler, insanlarin 6vglisinii kazanmak icin
havralarda ve sokaklarda boéyle yaparlar. Size dogrusunu sdéyleyeyim,
onlar 6dullerini almislardir. Siz sadaka verirken, sol eliniz sag elinizin
ne yaptigimi bilmesin. Oyle ki verdiginiz sadaka gizli kalsin. Gizlice
yapilani géren Babaniz sizi 6dullendirecektir.”70

Burada da vurgulandig: gibi yardim yaparken, bunun gizli olarak
yapilmas: gerekir. Tanri, ancak bu sekilde yapilan yardimi
mukafatlandirmaktadir. Gizli olarak yapilmayan yardimin karsilig da
aslina bakilirsa Tanri’dan beklenmemektedir. Zira kisi Tanri’dan bir
karsilik bekliyor olsayd: yaptigl yardimin insanlarca bilinmesine 6nem
atfetmemesi beklenirdi. Kisinin yaptig yardim toplumun takdiriyle
mukafatlandirildigindan dolayr Tanri’'nin verecegi bir o6dul de
kalmamuistir.

7. Evlilik ve Aile

Aile toplumun en temel birimidir. Kitab-1 Mukaddes,
insanlarin aile kurmasini emretmis, evlilik yoluyla kurulan
akrabalik ile karisinin anne-babasini kendi 6z anne-babasi,
kardesini de kendi 6z kardesi kilacak kadar aileyi kutsal
kilmistir.71 Hiristiyanliga gére kadin ve erkegin evliligi, Isa
Mesih ile kilisenin iligkisini yansitmaktadir. ki kisi arasindaki
bu baglayici iliskinin yakinligi ayni zamanda Isa Mesih ile kendi
kilisesi arasindaki yakinlig: ve sicakligr aciklar.72

Ahdi Atik’de kisinin evlenebilecegi ve evlenemeyecegi kisiler
belirlenmistir. Levililer 18:6-23. pasajlarda yakin akraba
evlilikleri, ayni cinsten bir kimseyle iliski ya da hayvanlarla
iliski kesin olarak yasaklanmis ve lanetlenmistir. Genel olarak
farkl dinlerden olanlarla evlilige dair genel bir yasak olmasa da
bununla ilgili kétt oOrnekler verilerek adeta bundan uzak
durulmasi tesvik edilmistir. Mesela Hz. Stleyman’in putperest
pek cok esinin oldugu ve hayatinin sonlarina dogru onun da
eslerinin inanclarina yoéneldigi ve bu ylzden cezalandirildig:
anlatilmaktadir.”3 Ahdi Cedid’de de bosanma yasak olmasina

70 Mat. 6:1-4.

71 Kirsat Haldun Akalin, “Eski Ahit’in Ekonomik Analizi”, Kocaeli Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi 35 (2018), 210.

72 Ucal - Malcolm, Ahlak: Kutsal Kitap’a Gére Etik, 140.

73 Bk. 1Kr. 11:1-12.
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ragmen iman etmeyenlerle yapilan evliligin bitirilmesinde
sakinca olmadig1 kaydedilmektedir.74

Kitab-1 Mukaddes’e gore ailenin her bir tiyesinin birbirine
karst sorumluluklar1 vardir. Oncelikle esler birbirlerine sadik
olmalidir. On Emir’in yedincisi olan “zina etmeyin” yasagi bir
Yahudinin ugruna 6limu goéze almasi gereken Ui¢c yasaktan biri
olarak ifade edilmektedir.”5 Ahdi Cedid’e gore evlendikten sonra
tek bir beden olan erkek ve kadin,’® sayet baska birisi ile
iliskiye girerse kendi bedenine kars:1 giinaha girmis sayilir. Ayni
zamanda karisini bosayip baskasiyla evlenenin ve kocasini
bosayip baskasiyla evlenenin de zina yaptig1 kabul edilir.77 Ahdi
Cedid’de ifade edildigine gore insanin isledigi diger gtinahlar
bedenin disindadir; ancak zina, kendi bedenine karsi islemis
oldugu buytk bir suctur. Zinanin en buytk glnahlardan
sayllmasinin nedeni Tanri’dan alinan bedenin Kutsal Ruh’un
tapmagi oldugu inancidir. Bu nedenle zina fiili ile Tanri’ya karsi
sug¢ islenmis olur.78

Eslerin birbirlerine karsi sorumluluklarindan baska
ebeveynlerin cocuklarina ve cocuklarin da ebeveynlerine karsi
sorumluluklar: vardir. Ebeveynler ¢ocuklarini Tanri’'nin terbiye
ve o6gudtyle buyttmelidir.7  Cocuklarin  ebeveynlerine
gOstermesi gereken saygi, Yahudi kutsal kitap 0Ogretisinde
6nemli bir yere sahiptir. On Emir cocuklardan ebeveynlerine
saygl gostermelerini ister.80 Bu onlarin her zaman onlara itaat
etmeleri gerektigi anlamina gelmez; daha ziyade onlara her
zaman gerekli saygilyr gostermeleri gerektigi anlamina gelir.8!
Anne babaya saygisizlik kutsal kitapta yerilmektedir. Tanri,
cocugun anne babasina lanet etmesi ya da siddet uygulamasi
durumunda Olim cezasiyla cezalandirilmas: gerektigini
bildirmektedir.82

74 Bk. 1Ko. 7:15. Bunun yam sira iffetsizlik yapanlarla da bosanilmasina izin
vardir. Bk. Mat. 5:32.

75 Digerleri putperestlik ve cinayettir. Bk. Clive A. Lawton, “Judaism”, Ethical
Issues in Six Religious Traditions, ed. Peggy Morgan - Clive A. Lawton
(Edinburgh: Edinburgh University Press, 2007), 178.

76 Bk. Mar. 10:8.

77 Bk. Mar. 10:11-12.

78 Bk. 1Ko. 6:18-19.

79  Bk. Ef. 6:4.

80  Ayrica bk. Cik. 20:12, 21:15, 21:17

81 Lawton, “Judaism”, 177.

82 Bk. Cik. 21:15, 17.
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Sonuc¢

Kisiler icin vaz gecilmez olarak kabul edilen kutsal
degerlerin kaynag cogu zaman mensup olduklar: dinin kutsal
metinleridir. Bu ¢alismada, Kitab-1 Mukaddes'’in iki ana bolimu
olan Ahdi Atik ve Ahdi Cedid’deki kutsal degerler, Sina Ahdi ve
Dag Vaazi cercevesinde incelenerek ortak unsurlari tespit
edilmistir. Her iki metinde de 6zellikle vurgulanan husus
Tanri’nin en kutsal ve en yuce varlik oldugudur. Dolayisiyla
Tanri’ya iman en ylce kutsal deger olarak sunulmaktadir.
Tanri'ya inanan insanlarin ahlaki olarak en iyiye ve en glizele
yonelmesi beklenmektedir. Buna gore bireysel olarak dogru
s6zlti ve durutst olmas: gereken insanlarin toplumsal olarak da
birbirlerini sevmesi, saygt goOstermesi, yardimlasmasi,
birbirlerine kars: adaletli ve merhametli olmas: gerekmektedir.
Insanlarin sahip olmasi1 gerektigi belirtilen tiim bu degerler,
Kitab-1 Mukaddes’te ayni1 zamanda Tanri’nin nitelikleri olarak
da zikredilmektedir.

Sonug¢ olarak Kitab-1 Mukaddes’in insanlara bir yasam
bicimi olarak sundugu kutsal degerlerin temelinde Tanri’ya
benzeme diistncesinin yattigi gérulmektedir. Buna gore, Tann
suretinde yaratildigi ifade edilen insanin, yine Tanri’nin
niteliklerine benzer bir bicimde davranmas: gerekmektedir.
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